
97

ходили 
раздельно. 

1 
ию

ня 
с 

утра 
бы

ло 
совместное 

заседание, 
а

вечером 
опять 

раздельно. 
2 

ию
ня 

весь 
день 

представители 
обоих

сою
зов 

бы
ли 

вместе, 
3 

ию
ня 

—
 

почти 
весь 

день 
раздельно, 

а 
вече�

ром 
—

 
вместе. 

4 
ию

ня 
совместно 

заседали 
два 

расш
иренны

х 
пре�

зидиума 
обоих 

съездов. 
П

оследние 
два 

дня, 
то 

есть 
5 

и 
6 

ию
ня,

бы
ло 

раздельное 
заседание 

съездов 
евангельских 

христиан 
и 

бап�
тистов.

П
ервы

м 
вопросом 

у 
баптистов 

стояла 
правомочность 

настоящ
е�

го 
съезда 

реш
ать 

вопросы
 

всероссийского 
значения 

в 
связи 

с 
тем,

что 
не 

смогли 
прибы

ть 
из�за 

разны
х 

трудностей 
в 

стране, 
делегаты

от 
Д

альнего 
В

остока 
и 

С
редней 

А
зии. 

М
ало 

бы
ло 

представителей
с 

К
авказа 

и 
У

краины
. 

П
ринимая 

во 
внимание, 

что 
все 

общ
ины

бы
ли 

приглаш
ены

 
на 

съезд 
и 

многие 
прислали 

уведомление, 
что 

не
имею

т 
возмож

ности 
приехать, 

а 
некоторы

е 
делегаты

 
имели 

полно�
мочие 

представлять 
на 

съезде 
целы

е 
районы

, 
съезд 

реш
ил 

считать
себя 

всероссийским 
с 

правом 
реш

ать 
все 

вопросы
, 

касаю
щ

иеся
С

ою
за 

баптистов.
З

акры
ты

м 
голосованием 

бы
л 

избран 
президиум 

съезда: 
предсе�

датель 
И

. П
. Ш

илов, 
помощ

ники 
председателя 

—
 

П
. 

В
. П

авлов 
и

М
. 

Д
. 

Т
имош

енко.
Главны

м 
вопросом 

обоих 
съездов 

бы
ло 

соединение 
С

ою
за 

еван�
гельских 

христиан 
и 

С
ою

за 
баптистов. 

Н
а 

отдельном 
заседании

баптистов 
бы

ли 
вы

работаны
 

условия, 
при 

соблю
дении 

которы
х

мож
ет 

произойти 
слияние. 

И
злож

ив 
их 

письменно, 
баптисты

 
ото�

слали 
бумагу 

съезду 
евангельских 

христиан 
для 

обсуж
дения. 

Е
ван�

гельские 
тож

е 
вы

работали 
свои 

условия, 
несколько 

отличны
е 

от
баптистских, 

и 
передали 

баптистам.
В

о�первы
х, 

дело 
касалось 

названия 
единого 

сою
за. 

В
о�вторы

х,
кто 

мож
ет 

в 
общ

инах 
соверш

ать 
крещ

ение, 
хлебопреломление, 

бра�
косочетание 

и 
т. 

д.
Б

аптисты
 

предлагали 
назвать 

едины
й 

сою
з 

С
ою

зом 
евангельс�

ких 
христиан�баптистов. 

П
о 

второму 
вопросу 

они 
писали 

так:
«а) 

В
 

каж
дой 

общ
ине 

крещ
ение, 

хлебопреломление 
и 

бракосо�
четание 

долж
но 

соверш
аться 

рукополож
енны

ми 
пресвитерами. 

З
а

отсутствием 
таких 

эти 
действия 

могут 
соверш

ать 
в 

виде 
исклю

че�
ния 

и 
нерукополож

енны
е 

братья, 
но 

только 
по 

поручению
 

общ
и�

ны
, 

причем 
действия 

эти 
в 

обоих 
случаях 

почитаю
тся 

имею
щ

ими
одинаковую

 
силу;

б)крещ
ение 

и 
бракосочетание, 

соверш
аемы

е 
как 

с 
возлож

ени�

128

И
з 

этой 
заметки 

видно, 
что 

верны
й 

слуга 
Н

ебесного 
Господина

ревновал 
о 

деле 
Б

ож
ьем 

до 
конца 

своих 
дней. 

10 
февраля 

1919 
г.

В
асилий 

В
асильевич 

отош
ел 

в 
вечность 

со 
словами: 

«И
ду 

домой!»

В
асилий 

Гурьевич 
П

авлов 
трудился 

в 
братстве 

более 
пятидеся�

ти 
лет, 

в 
течение 

которы
х 

перенес 
много 

трудностей. 
Э

ти 
годы

бы
ли 

насы
щ

ены
 

всевозмож
ны

ми 
переж

иваниями.
В

 
1923 

г., 
когда 

В
асилий 

Гурьевич 
возвращ

ался 
домой 

со 
В

се�
российского 

съезда 
баптистов, 

его 
ограбили. 

Б
андиты

 
окруж

или
поезд, 

ворвались 
в 

вагон 
и 

потребовали 
золото. 

В
асилий 

Гурьевич
отдал 

грабителю
 

два 
последних 

червонца 
и 

тут 
ж

е 
лег, 

почувство�
вав 

боль 
в 

сердце. 
Д

ома 
он 

слег 
и 

больш
е 

не 
встал. 

П
охороны

В
. Г. П

авлова 
состоялись 

20 
апреля 

1924 
г.

5 
января 

1921 
г. 

умер 
многолетний 

благословенны
й 

труж
еник

на 
ниве 

Б
ож

ьей 
А

ндрей 
Л

еонтьевич 
Е

встратенко. 
О

н 
ж

ил 
в 

Б
ело�

руссии, 
когда 

обратился 
к 

Господу, 
и 

сразу 
ж

е 
после 

уверования
перенес 

тяж
кие 

избиения 
и 

гонения 
за 

веру.

Д
ей 

И
ванович 

М
азаев 

долгие 
годы

 
бы

л 
председателем 

С
ою

за
русских 

баптистов 
(с 

1887 
по 

1920 
гг. 

с 
небольш

им 
переры

вом).
С

кончался 
он 

20 
мая 

1922 
г. 

и 
похоронен 

на 
кладбищ

е 
М

оздока.

Г
л

а
в

а
 

6

Д
Е

Я
Т

Е
Л

Ь
Н

О
С

Т
Ь

 
С

О
Ю

З
О

В

19
2

4
–

19
2

8
 

го
д

ы

Х
отя 

антирелигиозная 
комиссия 

ковала 
злы

е 
замы

слы
 

против
веры

 
в 

ж
ивого 

Б
ога, 

хотя 
С

оветская 
власть 

крепла 
и 

более 
откро�

венно 
проявляла 

свой 
истинны

й 
богоборческий 

характер, 
все 

ж
е 

у
христиан 

бы
ла 

ещ
е 

возмож
ность 

откры
то 

проповедовать 
спасение

в 
имени 

Х
риста, 

расш
ирять 

дело 
Б

ож
ье, 

проводить 
совещ

ания 
и

съезды
.

С
ою

з 
евангельских 

христиан 
и 

С
ою

з 
баптистов 

успеш
но 

устраи�
вали 

свое 
служ

ение, 
поле 

деятельности 
сою

зны
х 

благовестников

4�1
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ем 
рук, 

так 
и 

без 
возлож

ения 
рук, 

на 
крещ

аемы
х 

и 
брачущ

ихся,
долж

ны
 

признаваться 
имею

щ
ими 

силу;
в)вечеря 

Господня 
или 

хлебопреломление, 
мож

ет 
соверш

аться
–

как 
путем 

разламы
вания 

хлеба 
на 

множ
ество 

мелких 
частей,

–
так 

и 
путем 

разламы
вания 

его 
на 

две, 
три 

или 
несколько 

круп�
ны

х 
частей» 

(П
о 

материалам 
Ю

. С
. 

Грачева).
Е

вангельские 
христиане 

со 
своей 

стороны
 

предлагали 
три 

на�
звания 

слитному 
сою

зу: 
В

сероссийский 
С

ою
з 

евангельских 
хрис�

тиан, 
В

сероссийский 
С

ою
з 

крещ
енны

х 
по 

вере 
и 

В
сероссийский

С
ою

з 
первохристиан.

П
о 

вопросу 
кто 

мож
ет 

соверш
ать 

духовны
е 

требы
, 

евангельс�
кими 

вы
несено 

следую
щ

ее 
постановление:

«1.В
 

некоторы
х 

общ
инах 

крещ
ение 

соверш
ает 

пресвитер, 
но

за 
отсутствием 

такого, 
действия 

эти 
могут 

соверш
аться 

в 
виде 

ис�
клю

чения 
и 

нерукополож
енны

ми 
членами, 

но 
только 

по 
поруче�

нию
 

общ
ины

. 
П

ричем 
в 

обоих 
случаях 

эти 
действия 

почитаю
тся

имею
щ

ими 
одинаковую

 
силу.

2
.В

 
других 

общ
инах 

крещ
ение, 

хлебопреломление 
и 

бракосо�
четание 

могут 
соверш

аться 
не 

только 
рукополож

енны
ми 

пресвите�
рами, 

но 
и 

нерукополож
енны

ми 
членами 

по 
поручению

 
общ

ины
,

причем 
эти 

действия 
почитаю

тся 
в 

обоих 
случаях 

имею
щ

ими 
оди�

наковую
 

силу.
О

бщ
ины

 
обоих 

указанны
х 

разрядов 
могут 

свободно 
действо�

вать 
согласно 

своим 
правилам, 

не 
долж

ны
 

осуж
дать 

друг 
друга 

за
эти 

различия, 
а 

при 
наличии 

их 
работать 

в 
одном 

сою
зе, 

едино�
душ

но 
подвизаясь 

за 
веру 

евангельскую
.

П
остановление 

это 
принято 

съездом 
единогласно» 

(П
о 

матери�
алам 

Ю
. С

. Грачева).
Н

а 
общ

ем 
заседании 

бы
ли 

зачитаны
 

реш
ения 

обоих 
съездов,

затем 
баптисты

 
и 

евангельские 
христиане 

обменялись 
мнениями 

и
снова 

стали 
заседать 

отдельно, 
обсуж

дая 
позиции 

друг 
друга 

и
обмениваясь 

письмами.
Н

аконец, 
3 

ию
ня, 

на 
вечернем 

совместном 
заседании 

баптисты
согласились 

с 
предлож

ениями 
евангельских 

христиан:
«1.Н

е 
принимать 

для 
будущ

его 
слитного 

сою
за 

названий:
а)В

сероссийский 
сою

з 
евангельских 

христиан�баптистов,
б)В

сероссийский 
сою

з 
евангельских 

христиан 
или 

баптистов.
2

.Х
отя 

В
сероссийский 

съезд 
евангельских 

христиан 
считает

нейтральное 
наименование 

(первохристиане) 
для 

слитного 
сою

за

127

многими 
христианами 

с 
1891 

по 
1899 

гг. 
он 

отбы
вал 

ссы
лку 

в
глухом 

местечке 
Горис 

(Герусы
).

В
 

1918 
г. 

М
. К

. К
альвейт 

поселился 
на 

хуторе, 
около 

станции
П

рохладной, 
у 

своей 
старш

ей 
дочери 

Э
ммы

. 
В

 
это 

время 
там 

ш
ла

граж
данская 

война. 
О

днаж
ды

 
к 

ним 
в 

дом 
вош

ли 
красноармейцы

.
М

артин 
К

арлович 
бы

л 
один. 

И
 

хотя 
старец 

уговаривал 
не 

делать
зла, 

один 
из 

воинов 
в 

упор 
вы

стрелил 
в 

него. 
Ч

ерез 
некоторое 

вре�
мя 

мимо 
дома 

проходил 
верую

щ
ий 

мальчик. 
З

аметив, 
что 

дом 
от�

кры
т, 

он 
вош

ел 
и 

увидел 
дедуш

ку 
К

альвейта 
мертвы

м.
Ч

уть 
раньш

е 
этого 

печального 
происш

ествия 
расстреляли 

муж
а

Э
ммы

 
—

 
А

брама 
Р

еймера. 
З

а 
кафедрой 

во 
время 

проповеди 
бы

л
убит 

ее 
сы

н, 
внук 

М
артина 

К
арловича 

—
 

Я
ков 

Р
еймер.

В
асилий 

В
асильевич 

И
ванов, 

известны
й 

труж
еник 

братства,
подвергался 

многократны
м 

преследованиям 
за 

ревностны
й 

труд 
в

деле 
Е

вангелия. 
О

н 
десять 

лет 
находился 

на 
нелегальном 

полож
е�

нии, 
31 

раз 
бы

л 
арестован, 

двенадцать 
лет 

провел 
в 

ссы
лке.

С
 

наполовину 
обритой 

головой 
и 

кандалами 
на 

ногах, 
В

асилий
В

асильевич 
прош

ел 
не 

одну 
сотню

 
километров 

уж
аснейш

его 
арес�

тантского 
пути. 

Н
езадолго 

до 
своей 

кончины
 

он 
писал:

«В
чера 

я 
возвратился 

из 
своей 

миссионерской 
поездки 

по
Т

аврической 
губернии. 

П
осетил 

с. 
Ш

авкай, 
где 

пробы
л 

семь
дней, 

каж
ды

й 
день 

бы
ли 

собрания 
по 

вечерам, 
а 

в 
воскресны

е
дни 

бы
ло 

три 
собрания. 

О
ттуда 

прибы
л 

в 
с. 

Н
ово�В

асильев�
ку, 

и 
там 

тож
е 

ж
ил 

неделю
 

и 
работал 

в 
собрании. 

И
з 

В
асиль�

евки 
приехал 

в 
с. 

А
страханку, 

где 
имел 

особенно 
благосло�

венны
х 

три 
собрания, 

которы
е 

посещ
ались 

многими 
молока�

нами 
и 

детокрещ
енцами. 

В
 

этом 
путеш

ествии 
принимал 

со
мной 

участие 
в 

работе 
брат 

Ф
. П

. Б
алихин. 

Н
а 

обратном 
пути

сю
да 

имел 
одно 

ж
ивое 

и 
благословенное 

собрание 
на 

ст. 
М

е�
литополь. 

Е
щ

е 
есть 

несколько 
мест, 

куда 
просят 

работников
Господних, 

и 
я, 

ввиду 
трудного 

проезда 
по 

ж
елезной 

дороге,
хочу 

остаться 
здесь 

и 
посетить 

ещ
е 

некоторы
е 

места 
по 

Т
ав�

рической 
губернии. 

В
 

С
имф

ерополе 
уж

е 
бы

л 
несколько 

раз,
теперь 

просят 
братья 

из 
С

евастополя 
посетить 

их. 
Е

сли 
су�

мею
 

получить 
пропуск, 

то 
побы

ваю
 

и 
там, 

если 
это 

будет 
угод�

но 
Господу. 

З
десь, 

в 
Е

впатории, 
я 

ж
иву 

у 
сы

на» 
(«С

лово
И

стины
», 

№
 

11, 
1917, 

с. 
160).
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наиболее 
полезны

м 
для 

всего 
дела 

Б
ож

ьего 
в 

Р
оссии, 

но 
ж

елает
принести 

ж
ертву 

ради 
дела 

единства. 
В

сероссийский 
съезд 

еван�
гельских 

христиан 
реш

ил 
принять 

для 
слитного 

сою
за 

наименова�
ние 

В
сероссийский 

С
ою

з 
евангельских 

христиан 
и 

баптистов.
а)общ

ины
 

на 
местах 

могут 
носить 

те 
наименования, 

которы
е

им 
по 

сердцу,
б)общ

ины
 

и 
отдельны

е 
члены

 
на 

местах 
не 

долж
ны

 
осуж

дать
друг 

друга 
за 

наименование.
3

.В
 

общ
инах 

евангельских 
христиан 

крещ
ение, 

хлебопрелом�
ление 

и 
бракосочетание 

могут 
соверш

аться 
не 

только 
рукополо�

ж
енны

ми 
пресвитерами, 

но 
и 

нерукополож
енны

ми 
членами 

по 
по�

ручению
 

общ
ины

, 
причем 

эти 
действия 

в 
обоих 

случаях 
почитаю

т�
ся 

имею
щ

ими 
одинаковую

 
силу.

4
.В

 
общ

инах 
братьев 

баптистов 
крещ

ение, 
хлебопреломление

и 
бракосочетание 

долж
но 

соверш
аться 

рукополож
енны

ми 
пресви�

терами, 
но 

за 
отсутствием 

таковы
х 

эти 
действия 

могут 
соверш

ать�
ся 

в 
виде 

исклю
чения 

нерукополож
енны

ми 
членами, 

но 
только 

по
поручению

 
общ

ины
, 

причем 
эти 

действия 
почитаю

тся 
имею

щ
ими 

в
обоих 

случаях 
одинаковую

 
силу.

О
бщ

ины
 

обоих 
указанны

х 
разрядов 

могут 
действовать 

согласно
своим 

правилам, 
не 

долж
ны

 
осуж

дать 
друг 

друга 
за 

эти 
различия, 

а
при 

наличии 
их 

работать 
в 

одном 
сою

зе 
и 

в 
одном 

духе.
Н

а 
этих 

условиях 
В

сероссийский 
съезд 

евангельских 
христиан

в 
принципе 

готов 
принять 

слияние 
и, 

если 
в 

дальнейш
их 

обсуж
де�

ниях 
съезда 

не 
встретится 

коренны
х 

разногласий, 
осущ

ествить 
его

нем
едленно.
К

ак 
первый 

ш
аг 

к 
этому, 

оба 
съезда 

сливаю
тся 

в 
один 

общ
ий

съезд, 
причем 

все 
члены 

того 
и 

другого 
получаю

т 
реш

аю
щ

ий 
голос.

Е
сли 

не 
встретятся 

какие�либо 
коренны

е 
различия, 

то 
необхо�

димо 
приступить 

к 
немедленному 

осущ
ествлению

 
соединения.

П
резидиум 

В
сероссийского 

съезда 
евангельских 

христиан 
в

М
оскве: 

И
. П

роханов, 
В

. П
. П

елевин» 
(Ю

. С
. Грачев).

Р
асш

иренны
й 

президиум 
съезда 

баптистов 
удалился 

для 
сове�

щ
ания, 

после 
чего 

с 
их 

стороны
 

последовало 
заявление 

всему 
съез�

ду, 
что 

препятствия 
к 

слиянию
 

устранены
. 

Т
акое 

ж
е 

заявление
поступило 

и 
со 

стороны
 

евангельских 
христиан.

3 
ию

ня, 
вечером, 

в 
9 

часов 
30 

минут, 
председательствовавш

ий
в 

этот 
день 

на 
заседаниях 

съездов 
И

. 
С

. 
П

роханов 
объявил 

о 
со�

стоявш
емся 

слиянии 
двух 

сою
зов 

и 
пригласил 

всех 
к 

молитве.

126

писал, 
что 

во 
время 

граж
данской 

войны
 

в 
М

елитополе 
проходи�

ли 
библейские 

курсы
 

для 
проповедников, 

на 
которы

х 
преподавал

его 
близкий 

друг 
А

дольф
 

Р
еймер. 

Е
щ

е 
об 

одних 
курсах 

он 
вспо�

минает 
так:

«В
 

одно 
зимнее 

утро 
к 

нам 
приехал 

пастор 
из 

больш
их 

цер�
квей 

отдаленного 
района. 

О
н 

сообщ
ил, 

что 
их 

церковь 
реш

ила
в 

течение 
нескольких 

зимних 
месяцев 

провести 
курсы

 
для 

про�
поведников. 

Е
го 

уполномочили 
просить 

нас 
взять 

на 
себя 

ру�
ководство 

и 
преподавание 

на 
курсах.

Э
то 

бы
ло 

самое 
тревож

ное 
время 

в 
Р

оссии. 
Б

иблейские
курсы

 
бы

ли 
запрещ

ены
 

и 
проходили 

по 
разны

м 
местам 

толь�
ко 

нелегальны
м 

образом. 
В

зять 
на 

себя 
руководство 

—
 

зна�
чит 

подвергнуться 
аресту 

со 
всеми 

его 
последствиями. 

П
ри

этом 
церковь, 

где 
долж

ны
 

бы
ли 

проходить 
курсы

, 
находи�

лась 
всего 

в 
15 

км 
от 

окруж
ного 

центра. 
З

начит, 
нуж

но 
ра�

ботать 
нелегально 

на 
глазах 

у 
властей. 

Н
о 

нуж
да 

в 
подго�

товке 
проповедников 

и 
усиленны

е 
просьбы

 
братьев 

застави�
ли 

согласиться.
П

редполагалось, 
что 

соберется 
человек 

50 
из 

разны
х 

церк�
вей. 

З
анятия 

долж
ны

 
бы

ли 
проходить 

в 
молитвенном 

доме 
под

видом 
обы

кновенны
х 

собраний, 
а 

ж
ить 

приехавш
ие 

долж
ны

бы
ли 

в 
домах 

членов 
общ

ины
...

Главны
ми 

предметами 
программы

 
курсов 

бы
ли: 

гомилетика,
экзегетика, 

церковная 
история, 

пророчества, 
краткая 

всемир�
ная 

история. 
В

се 
эти 

предметы
 

долж
ен 

бы
л 

преподавать 
один

человек» 
(«С

екрет 
и 

сила 
молитвы

», 
с. 

102).

Н
еизвестно, 

состоялись 
курсы

 
или 

нет, 
но 

это 
описание 

дает
возмож

ность 
заглянуть 

в 
далекое 

прош
лое 

и 
увидеть, 

как 
христи�

ане 
смотрели 

на 
нуж

ду 
в 

образовании 
и 

бы
ли 

готовы
 

на 
ж

ертвы
ради 

того, 
чтобы

 
соверш

алось 
дело 

Б
ож

ье.

К
о

н
ч

и
н

а
 

н
ек

о
то

р
ы

х
 

сл
у
ж

и
тел

ей
 

б
р

а
тств

а

И
мя 

М
артина 

К
арловича 

К
альвейта 

стало 
известно 

русским
христианам 

в 
1867 

г., 
когда 

он 
крестил 

первого 
русского 

баптис�
та 

—
 

Н
. 

И
. 

В
оронина. 

П
осле 

этого 
М

артин 
К

арлович 
ж

ил, 
тру�

дился 
и 

страдал 
вместе 

с 
русскими 

баптистами. 
В

месте 
со
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З
атем 

присутствую
щ

ие 
приветствовали 

друг 
друга 

целованием,
многие 

плакали.
Н

о 
радость 

о 
состоявш

емся 
слиянии 

сою
зов 

омрачилась 
уж

е
на 

следую
щ

ий 
день, 

когда 
расш

иренны
е 

президиумы
 

съездов 
за�

седали 
вместе, 

обсуж
дая, 

как 
практически 

организовать 
руковод�

ство 
едины

м 
сою

зом.
Б

аптисты
 

предлагали 
образовать 

коллегиальны
й 

совет 
без 

пред�
седателя, 

чтобы
 

на 
местах 

не 
возникли 

огорчения 
со 

стороны
 

того
сою

за, 
от 

которого 
не 

избран 
председатель. 

В
. Т

. П
елевин, 

от 
имени

расш
иренного 

президиума 
евангельских 

христиан, 
настаивал, 

что�
бы

 
председателем 

в 
совете 

непременно 
бы

л 
И

. С
. П

роханов, 
а 

его
заместителем 

—
 

представитель 
от 

баптистов.
Б

аптисты
 

предлагали, 
чтобы

 
общ

ий 
совет 

имел 
постоянно 

две
коллегии: 

одну 
в 

П
етрограде, 

а 
другую

 
в 

М
оскве, 

потому 
что 

в
М

оскве 
находится 

правительство 
страны

 
и 

придется 
часто 

иметь
с 

ними 
снош

ения.
И

. 
С

. 
П

роханов, 
соглаш

аясь 
в 

крайнем 
случае 

на 
коллегиаль�

ное 
управление 

сою
зом, 

все 
ж

е 
настаивал, 

чтобы
 

местопребы
вани�

ем 
совета 

бы
л 

П
етроград, 

а 
в 

М
оскве 

находились 
бы

 
два 

уполно�
моченны

х 
от 

совета.
Н

аконец 
евангельские 

заявили, 
что 

хотят 
порассуж

дать 
отдель�

но, 
своим 

съездом. 
Н

а 
следую

щ
ий 

день 
они 

передали 
съезду 

бап�
тистов 

следую
щ

ее 
реш

ение.
«Р

ассмотрев 
главны

е 
вопросы

, 
вы

текаю
щ

ие 
из 

полож
ения 

о
В

сероссийском 
слитом 

С
ою

зе 
евангельских 

христиан 
и 

баптистов,
съезд 

принял 
следую

щ
ие 

постановления:
1.М

естопребы
ванием 

единого 
совета 

и 
всех 

его 
отраслей 

дол�
ж

ен 
бы

ть 
П

етроград, 
куда 

направляется 
и 

вся 
корреспонденция,

адресуемая 
сою

зу.
2

.Р
азделение 

единого 
совета 

на 
две 

коллегии, 
П

етроградскую
и 

М
осковскую

 
неприемлемо. 

В
 

М
оскве 

долж
но 

сущ
ествовать 

пред�
ставительство 

из 
двух 

уполномоченны
х 

членов 
совета, 

по 
одному

с 
обеих 

сторон, 
и 

их 
кандидатов.

3
.С

овет 
долж

ен 
состоять 

из 
десяти 

членов 
(по 

пять 
с 

каж
дой

стороны
), 

а 
такж

е 
по 

пять 
кандидатов 

к 
ним. 

В
се 

они 
долж

ны
прож

ивать 
в 

П
етрограде 

и 
М

оскве.
4

.В
 

состав 
совета 

долж
ны

 
входить 

по 
двенадцать 

человек 
ино�

городних, 
которы

е 
созы

ваю
тся 

по 
мере 

надобности 
не 

менее 
двух

раз 
в 

год.
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молодеж
и», 

издаваемого 
С

ою
зом 

христианской 
молодеж

и 
Д

альне�
го 

В
остока.

В
 

мае 
1921 

г. 
в 

Е
лисаветграде 

(ны
не 

К
ировоград) 

проходил
II 

В
сеукраинский 

съезд 
баптистов. 

П
рисутствовало 

120 
представи�

телей 
общ

ин 
У

краины
. 

В
виду 

того, 
что 

связь 
с 

центром 
В

серос�
сийского 

С
ою

за 
бы

ла 
слабая, 

приняли 
реш

ение 
учредить 

самосто�
ятельны

й 
В

сеукраинский 
сою

з 
баптистов 

с 
центром 

в 
К

иеве. 
П

ред�
седателем 

сою
за 

бы
л 

избран 
Д

. А
. П

равоверов.
С

ъезд 
наметил 

разны
е 

мероприятия, 
однако 

вы
полнить 

их 
не

удалось 
из�за 

разрухи 
после 

граж
данской 

войны
.

Н
а 

этом 
съезде 

делегаты
 

бы
ли 

сильно 
смущ

ены
 

поступком
брата 

Х
омяка 

из 
П

олтавской 
церкви. 

О
н 

рукополож
ил 

двух 
се�

стер 
в 

диаконисы
. 

Э
то 

не 
соответствовало 

пониманию
 

и 
практи�

ке 
баптистов.

В
 

1922 
г. 

в 
К

иеве 
проходил 

III 
В

сеукраинский 
съезд 

баптис�
тов. 

Н
а 

нем 
бы

ло 
реш

ено 
снова 

влиться 
во 

В
сероссийский 

С
ою

з
баптистов, 

руководимы
й 

в 
то 

время 
коллегией.

Б
и

б
л

ей
ск

и
е 

к
у
р

сы

Ж
ивы

м 
христианам 

свойственно 
обучаться 

истинам 
С

лова 
Б

о�
ж

ьего. 
В

 
первоапостольское 

время 
верую

щ
ие 

назы
вались 

ученика�
ми, 

и 
это 

вполне 
соответствовало 

их 
характеру. 

Х
отя 

на 
наш

их
богослуж

ениях 
все 

христиане 
познаю

т 
учение 

Х
риста, 

в 
братстве

проводятся 
ещ

е 
и 

библейские 
курсы

, 
то 

есть 
специальны

е 
собра�

ния 
с 

целью
 

обучения 
проповедников.

Б
иблейские 

курсы
 

по 
многим 

местам 
проводились 

и 
в 

смутное
время, 

когда 
ш

ла 
граж

данская 
война. 

Т
ак 

в 
С

амаре, 
в 

1918 
г.

В
. 

Г. 
П

авлов 
провел 

курсы
 

по 
подготовке 

служ
ителей.

В
 

1919–
1923 

гг. 
работали 

курсы
 

при 
ю

го�западном 
отделе

В
С

Е
Х

.
В

 
1920 

г. 
в 

О
дессе 

функционировали 
курсы

 
евангельского 

сту�
денческого 

круж
ка.

В
 

1920 
г. 

в 
с. 

Н
иколаевка 

(С
умской 

обл.) 
И

. В
. К

аргель 
провел

полуторамесячны
е 

курсы
, 

а 
в 

1923 
г. 

—
 

двухмесячны
е 

библейские
курсы

. 
Н

а 
них 

преподавалась 
догматика, 

гомилетика, 
толкование

О
ткровения, 

а 
такж

е 
учение 

о 
втором 

приш
ествии 

И
исуса 

Х
риста.

К
урсы

 
прослуш

али 
55 

человек.
Н

. 
И

. 
С

алов�А
стахов 

в 
своей 

книге 
«С

екрет 
и 

сила 
молитвы

»
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1

5
.З

аседания 
совета 

считаю
тся 

действительны
ми 

при 
наличии

не 
менее 

двух 
представителей 

с 
каж

дой 
стороны

.
6

.Е
сли 

слияние 
окаж

ется 
удовлетворительны

м 
для 

обеих 
сто�

рон 
и 

не 
образуется 

никаких 
других 

сою
зов 

из 
общ

ин, 
принадле�

ж
ащ

их 
к 

обоим 
сою

зам, 
то 

слияние 
продолж

ается; 
если 

ж
е 

оно
окаж

ется 
неудовлетворительны

м 
для 

духовной 
ж

изни 
одной 

какой�
либо 

стороны
 

и 
появится 

опасность 
образования 

второго 
или 

даж
е

третьего 
сою

за 
из 

двух 
бы

вш
их, 

то 
оба 

сою
за 

могут 
разойтись 

мир�
но 

по 
примеру 

А
враама 

и 
Л

ота 
(Б

ы
т. 

13 
гл.), 

не 
осуж

дая 
друг

друга, 
и 

работать 
по�преж

нему 
самостоятельно, 

относясь 
друг 

ко
другу 

с 
братскими 

чувствами.
7

.О
бсудив 

вопрос 
о 

коллегиальном 
способе 

управления 
едино�

го 
сою

за, 
съезд 

евангельских 
христиан 

находит, 
что 

самы
м 

луч�
ш

им 
способом 

управления 
бы

л 
бы

 
едины

й 
совет 

с 
председатель�

ствую
щ

им. 
О

днако, 
ж

елая 
окончательного 

соглаш
ения 

по 
этому

вопросу 
с 

братьями 
баптистами, 

съезд 
согласился 

с 
предлож

ением
И

. 
С

. 
П

роханова 
о 

коллегиальном 
управлении 

совета 
на 

один 
год

при 
условиях 

уступок 
со 

стороны
 

баптистов 
по 

преды
дущ

им 
ш

ести
пунктам

.
8

.Е
сли 

ж
е 

братья 
баптисты

 
не 

примут 
предлож

ения 
евангельс�

ких 
христиан 

о 
способе 

управления 
слиты

м 
сою

зом 
(пункты

1–
7), 

то 
считать, 

что 
ж

елательное 
слияние 

не 
состоялось, 

а 
вместо

него 
принимается 

способ 
соединения, 

которы
й 

и 
проводится 

не�
медленно 

в 
ж

изнь.
П

резидиум 
съезда 

евангельских 
христиан: 

И
. 

П
роханов 

и
В

. П
елевин» 

(П
о 

материалам 
Ю

. С
. Грачева).

В
сесторонне 

обсудив 
указанное 

постановление 
съезда 

евангель�
ских 

христиан, 
съезд 

баптистов 
единогласно 

вы
нес 

следую
щ

ую
резолю

цию
:

«З
аслуш

ав 
постановление 

съезда 
евангельских 

христиан 
от

4 
ию

ня 
по 

вопросу 
об 

управлении 
слитного 

сою
за, 

съезд 
баптистов

постановил, 
что 

вы
двинуты

е 
баптистами 

по 
этому 

поводу 
предло�

ж
ения 

являю
тся 

уж
е 

крайними 
уступками, 

и 
в 

предлож
ении 

еван�
гельских 

христиан 
съезд 

усматривает 
наруш

ение 
основ 

равенства
и 

свободы
, 

на 
которы

х 
мож

ет 
зиж

диться 
слияние» 

( 
П

о 
материа�

лам 
Ю

. С
. Грачева).

П
о 

вопросу 
об 

объединении 
съезд 

баптистов 
постановил: 

в 
даль�

нейш
ем 

образование 
общ

его 
совета, 

если 
это 

понадобится, 
пору�

чить 
правлению

 
заранее, 

соглаш
аясь 

с 
его 

действиями 
в 

этом 
отно�
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С
ъ

ез
д

ы
 

в
 

р
а
з
н

ы
х

 
м

естн
о

стя
х

В
 

Ч
елябинском 

районе 
за 

год 
прош

ло 
три 

деловы
х 

и 
два 

нази�
дательны

х 
съезда.

В
 

1921 
г. 

прош
ел 

II 
съезд 

З
акавказского 

сою
за 

баптистов, 
а 

на
хуторе 

Н
икольском 

X
 

съезд 
С

еверокавказского 
объединения 

бап�
тистов. 

В
 

А
рмавире 

провели 
свой 

V
I 

съезд 
евангельские 

христиа�
не 

К
авказа.

В
 

1922 
г. 

евангельские 
христиане 

К
авказа 

собрались 
опять 

в
А

рмавире, 
а 

баптисты
 

С
еверокавказского 

объединения 
—

 
в 

П
яти�

горске.
В

 
1923 

г. 
в 

К
ропоткине 

проходил 
III 

съезд 
З

акавказского 
со�

ю
за 

баптистов 
и 

V
III 

съезд 
евангельских 

христиан 
К

авказа.
П

роходили 
съезды

 
и 

в 
других 

регионах 
Р

оссии.
В

 
эти 

годы
 

многие 
верую

щ
ие 

из�за 
голода 

переселялись 
из

С
ибири 

и 
других 

мест 
Р

оссии 
в 

С
редню

ю
 

А
зию

. 
Э

то 
способство�

вало 
образованию

 
новы

х 
общ

ин 
в 

С
емиречье 

и 
других 

местах.
П

рибы
вш

ие 
пополняли 

уж
е 

имею
щ

иеся 
общ

ины
 

в 
М

ирном, 
Б

иш
�

кеке, 
Т

аш
кенте 

и 
других 

местах.
В

 
Б

елоруссии 
уверовавш

ие 
вливались 

в 
С

ою
з 

евангельских 
хри�

стиан, 
а 

с 
1923 

г. 
баптисты

 
начали 

работать 
отдельно. 

В
о 

В
серос�

сийский 
С

ою
з 

баптистов 
влились 

четы
ре 

Б
елорусских 

общ
ины

.
С

 
29 

ию
ня 

по 
4 

ию
ля 

1921 
г. 

в 
Б

лаговещ
енске 

состоялся 
съезд

Д
альневосточного 

отдела 
С

ою
за 

баптистов. 
П

редседательствовал
на 

съезде 
Я

. Я
. В

инс. 
П

рибы
ло 

на 
съезд 

около 
80 

делегатов 
от

31 
общ

ины
. 

В
виду 

удаленности 
от 

центра 
бы

ло 
принято 

реш
ение

преобразовать 
Д

альневосточны
й 

отдел 
в 

самостоятельны
й 

сою
з.

И
з 

отчетов 
бы

ло 
установлено, 

что 
в 

Д
альневосточном 

сою
зе

107 
общ

ин 
с 

2 573 
членами 

церкви, 
34 

воскресны
е 

ш
колы

, 
11 

хоров.
З

а 
отчетны

й 
год 

к 
церкви 

присоединилось 
около 

400 
человек. 

О
с�

новная 
масса 

верую
щ

их 
находилась 

в 
А

мурской 
области 

—
2 

132 
члена 

церкви. 
К

роме 
того, 

в 
П

риамурской 
области 

—
321 

член 
церкви; 

в 
З

абайкальской 
—

 
89 

и 
в 

С
ахалинской 

—
 

31.
Ч

ерез 
год, 

то 
есть 

5–
9 

ию
ля 

1922 
г., 

в 
Б

лаговещ
енске 

опять
проходил 

съезд 
Д

альневосточного 
сою

за 
евангельских 

христиан
баптистов. 

У
частвовали 

в 
нем 

120 
делегатов 

и 
гости. 

И
з 

отчетов
известно, 

что 
в 

сою
зе 

бы
ло 

98 
церквей 

с 
3 

663 
членами 

церкви.
К

рещ
ено 

бы
ло 

за 
отчетны

й 
год 

1 
154 

человека. 
В

 
сою

зе 
бы

ло
38 

воскресны
х 

ш
кол, 

14 
хоров 

и 
2 

духовы
х 

оркестра.
В

 
1922 

г. 
вы

ш
ло 

ш
есть 

номеров 
ж

урнала 
«Голос 

христианской
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ш
ении 

на 
основах 

соглаш
ения, 

вы
работанного 

В
ременны

м 
общ

им
советом 

и 
пересмотренного 

съездом 
баптистов.

С
ъезды 

ещ
е 

раз 
обменялись 

письмами, 
но 

к 
ж

елаемому 
согласию

так 
и 

не 
приш

ли, 
и 

сою
зы 

остались 
отдельными. 

О
ба 

съезда 
вырази�

ли 
доверие 

своим 
правлениям 

реш
ать 

вопрос 
дальнейш

их 
встреч 

в
рамках 

О
бщ

его 
совета 

евангельских 
христиан 

и 
баптистов.

Д
елегаты

 
находили, 

что 
духовное 

слияние 
двух 

сою
зов 

дей�
ствительно 

состоялось, 
и 

пока 
их 

разделяю
т 

только 
чисто 

техни�
ческие 

причины
, 

которы
е 

в 
ближ

айш
ее 

время 
долж

ны
 

отпасть.
Б

ольш
ие 

надеж
ды

, 
возлагаемы

е 
на 

этот 
съезд, 

не 
оправдались.

У
дивительно, 

конечно, 
что 

столь 
незначительны

й 
вопрос 

—
 

назва�
ние 

сою
за 

—
 

вы
звал 

спор 
среди 

серьезны
х 

братьев. 
Н

о 
если 

вник�
нуть 

глубж
е 

и 
учесть, 

что 
не 

бы
ло 

согласия 
по 

вопросу 
руковод�

ства, 
то 

становится 
ясны

м, 
что 

главное 
в 

том 
и 

заклю
чалось 

—
 

кто
будет 

руководить 
сою

зом. 
Е

сли 
на 

местах 
многие 

общ
ины

 
евангель�

ских 
христиан 

и 
баптистов 

имели 
одни 

цели, 
одну 

устремленность,
одни 

интересы
 

и 
потому 

легко 
могли 

объединиться, 
то 

у 
руковод�

ства 
сою

зов 
бы

ла 
несколько 

разная 
устремленность. 

К
то�то 

очень
правильно 

подметил:

«Н
есомненно, 

И
. 

С
. 

П
роханов 

не 
мог 

согласиться 
с 

тем,
чтобы

 
созданны

й 
им 

в 
П

етербурге 
центр 

распался, 
потому

что 
с 

ним 
он 

связы
вал 

возмож
ность 

осущ
ествления 

идей
возрож

дения 
духовной 

ж
изни 

народа. 
В

о 
имя 

этой 
цели 

он
уж

е 
много 

потрудился,—
 

организовал 
первую

 
общ

ину 
еван�

гельских 
христиан, 

затем 
Р

усский 
евангельский 

сою
з 

и, 
на�

конец, 
С

ою
з 

евангельских 
христиан» 

(«И
стория 

Е
Х

Б
 

в
С

С
С

Р
», 

с. 
195).

М
ож

но 
обратить 

внимание, 
что 

организованны
й 

сначала 
Р

ус�
ский 

евангельский 
сою

з 
не 

удовлетворил 
И

. 
С

. 
П

роханова, 
потому

что 
там 

он 
не 

оказался 
во 

главе. 
О

н 
организовал 

новы
й 

сою
з, 

в
котором 

бы
л 

неизменны
м 

председателем.
С

реди 
баптистов 

на 
съезде 

мож
но 

бы
ло 

услы
ш

ать 
такие 

вы
ска�

зы
вания: 

«С
лияние 

сою
зов 

возмож
но 

при 
условии, 

если 
С

ою
з 

еван�
гельских 

христиан 
вольется 

в 
С

ою
з 

баптистов». 
В

идно, 
и 

среди
евангельских 

христиан 
бы

ли 
такие, 

кто 
видел 

С
ою

з 
баптистов 

влив�
ш

имся 
в 

их 
сою

з.
Р

уководству 
сою

зов 
бы

ло 
не 

безразлично, 
как 

христиане 
пой�

123

В
 

своем 
докладе 

на 
В

семирном 
конгрессе 

в 
С

токгольме
П

. В
. П

авлов 
говорил 

о 
ж

изни 
верую

щ
их 

в 
Р

оссии:

«Р
усские 

баптисты
 

не 
спорят 

—
 

они 
бедны

, 
бедны

 
матери�

альны
ми 

средствами. 
Н

аш
 

социальны
й 

состав 
—

 
рабочие 

и 
кре�

стьяне. 
Н

о 
мы

 
богаты

, 
богаты

 
духом. 

М
ы

 
переж

иваем 
эпоху

энтузиазма. 
Д

виж
ение 

наш
е 

растет 
и 

ш
ирится, 

потому 
что 

в
нас 

ж
ив 

дух 
древне�апостольской 

церкви, 
и 

этим 
энтузиазмом

восполняется 
недостаток 

материальны
х 

средств. 
У

 
нас 

почти
нет 

профессиональны
х 

проповедников, 
получаю

щ
их 

регулярно
ж

алование. 
Н

аш
и 

работники, 
по 

примеру 
апостола 

П
авла, 

соб�
ственны

ми 
руками 

в 
больш

инстве 
случаев 

зарабаты
ваю

т 
себе

хлеб 
и 

проповедую
т 

Е
вангелие.

М
ы

 
не 

спорим 
против 

того, 
что 

образованны
е 

и 
подготовлен�

ны
е 

проповедники 
могут 

много 
сделать, 

но 
мы

 
боимся 

такж
е

отры
ва 

их 
от 

массы
 

и 
превращ

ения 
в 

замкнутую
 

касту, 
что 

мы
видим 

в 
других 

церквах. 
Голодны

е, 
оборванны

е 
и 

часто 
босы

е,
но 

влекомы
е 

и 
побуж

даемы
е 

духом, 
странствую

т 
наш

и 
пропо�

ведники 
по 

обш
ирной 

наш
ей 

земле, 
и 

не 
всегда, 

за 
неимением

средств, 
могут 

пользоваться 
ж

елезной 
дорогой. 

И
м 

известны
все 

нуж
ды

 
и 

горе 
их 

братьев, 
они 

ж
ивут 

с 
ними 

одной 
ж

изнью
.

М
ы

 
до 

сих 
пор, 

не 
в 

пример 
другим 

странам, 
где 

начиналось
баптистское 

движ
ение, 

сущ
ествуя 

в 
Р

оссии 
уж

е 
60 

лет, 
ни 

от�
куда 

не 
получали 

пособия 
на 

пропаганду 
своих 

идей, 
хотя 

вра�
ги 

наш
и 

всегда 
объявляли 

нас, 
смотря 

по 
политическому 

мо�
менту, 

ставленниками 
то 

В
ильгельма, 

то 
А

нглии, 
то 

иностран�
ны

х 
капиталистов, 

но 
наш

 
успех 

во 
внутренней 

силе, 
которую

дает 
нам 

Б
ог.

П
оэтому 

мы
 

не 
имеем 

нуж
ды

 
в 

приезж
их 

из�за 
границы

 
про�

поведниках. 
Д

ля 
проповеди 

в 
Р

оссии 
мы

 
обойдемся 

собствен�
ны

ми 
силами, 

успех 
мож

ет 
бы

ть 
усилен 

средствами, 
до�

статочны
ми, 

чтобы
 

помогать 
хотя 

бы
 

немного 
наш

им 
братьям�

проповедникам, 
отры

ваю
щ

имся 
от 

повседневны
х 

занятий 
своим

профессиональны
м 

трудом.
У

 
нас 

нет 
молитвенных 

помещ
ений, 

таких 
прекрасных, 

как 
у

наш
их 

заграничных 
братьев. 

В
 

деревнях 
мы 

собираемся 
чуть 

не 
в

хлевах, 
в 

городах 
—

 
в 

бывш
их 

торговых 
помещ

ениях, 
приспо�

собленных 
кое�как 

для 
наш

их 
целей, 

и 
эти 

помещ
ения 

иногда
приходится 

дорого 
оплачивать» 

(«Б
аптист», 

№
 

3, 
1925, 

с. 
7).
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мут 
происш

едш
ее. 

Е
сли 

бы
 

бы
ло 

принято 
название 

С
ою

з 
евангель�

ских 
христиан, 

или 
председателем 

стал 
И

. С
. П

роханов, 
то 

многие
поняли 

бы
, 

что 
С

ою
з 

баптистов 
влился 

в 
С

ою
з 

евангельских 
хрис�

тиан. 
И

 
наоборот, 

если 
бы

 
председателем 

бы
л 

избран 
кто�то 

из
баптистов, 

то 
мож

но 
бы

ло 
понять, 

что 
С

ою
з 

евангельских 
христи�

ан 
влился 

в 
С

ою
з 

баптистов.
М

естопребы
вание 

совета 
в 

П
етрограде 

могло 
привести 

к 
тому,

что 
И

. С
. П

роханов 
взял 

бы
 

инициативу 
в 

свои 
руки, 

чего, 
видно,

и 
опасались 

баптисты
. 

П
ритом 

надо 
бы

ло 
учиты

вать 
и 

настрое�
ние 

на 
местах, 

чтобы
 

некоторы
е 

баптистские 
районы

 
не 

отдели�
лись 

и 
не 

образовали 
самостоятельны

й 
С

ою
з 

баптистов. 
Н

а 
съез�

де 
баптистов 

бы
ла 

зачитана 
вы

писка 
из 

протокола 
съезда 

бапти�
стов 

Х
арьковского 

района, 
в 

которой 
порицались 

действия
П

етроградской 
общ

ины
 

в 
создании 

внеш
него 

единства 
с 

общ
иной

евангельских 
христиан 

и 
образовании 

О
бщ

его 
совета. 

Х
арьковс�

кий 
съезд 

вы
разил 

такж
е 

неодобрение 
члену 

П
равления 

сою
за

П
. В

. П
авлову 

за 
скороспелы

е 
действия 

и 
участие 

в 
образовании

О
бщ

его 
совета 

евангельских 
христиан 

и 
баптистов 

без 
уполномо�

чия 
С

ою
за 

баптистов.
К

роме 
вопроса 

о 
единстве 

с 
евангельскими 

христианами, 
съезд

баптистов 
заслуш

ал 
отчетны

й 
доклад 

П
. 

В
. 

П
авлова 

о 
работе

П
равления 

сою
за 

за 
1917–

1919 
гг. 

и 
об 

образовании 
временной

коллегии 
руководства 

сою
за. 

С
ъезд 

одобрил 
действия 

братьев 
в

центре.
В

ы
слуш

ав 
отчет 

делегатов 
о 

состоянии 
дела 

Б
ож

ьего 
на 

местах
и 

о 
работе 

сою
зны

х 
благовестников 

М
. К

. Д
рямина, 

В
. Г. М

елиса, 
К

.
Гартвига, 

Т
. А

ндреева, 
М

. М
. Ш

иш
кина, 

Н
. Ф

. С
иротина 

и 
Я

ухиай�
нена, 

съезд 
единодуш

но 
принял 

реш
ение:

«З
аслуш

ав 
доклады

 
с 

мест 
и 

отчет 
благовестников, 

съезд 
ус�

танавливает, 
что 

общ
ее 

состояние 
общ

ин 
в 

духовном 
отнош

е�
нии 

довольно 
удовлетворительно, 

отмечается 
повсеместное

сильное 
духовное 

пробуж
дение, 

наряду 
с 

наблю
даю

щ
имся 

го�
лодом 

на 
С

вятое 
П

исание 
и 

духовную
 

литературу. 
З

амечается
больш

ое 
требование 

на 
присы

лку 
благовестников. 

Д
овольно

враж
дебное 

отнош
ение 

со 
стороны

 
православного 

духовенства
к 

евангельскому 
движ

ению
, 

стеснение 
религиозной 

свободы
местной 

властью
 

в 
некоторы

х 
местах, 

хотя 
в 

общ
ем 

отнош
ение

властей 
терпимое.

122

срок 
не 

менее 
года, 

чтобы
 

стала 
ясна 

их 
искренность.

П
. В

. П
авлов 

сообщ
ил, 

что 
в 

1922 
г. 

из�за 
рубеж

а 
получили

50 
000 

Б
иблий, 

кроме 
того, 

доктор 
Д

. 
Г. 

Р
аш

брук 
—

 
секретарь

В
семирного 

С
ою

за 
баптистов 

—
 

прислал 
от 

себя 
845 

Б
иблий. 

Р
ас�

пространение 
их 

не 
встречало 

препятствий.
С

амы
м 

серьезны
м 

вопросом, 
вы

звавш
им 

горячие 
рассуж

дения,
бы

л 
вопрос 

отнош
ения 

верую
щ

их 
к 

воинской 
повинности. 

П
ож

а�
луй, 

он 
не 

бы
л 

бы
 

слож
ны

м 
для 

делегатов, 
если 

бы
 

не 
вмеш

атель�
ство 

органов 
власти. 

Н
а 

заседании 
съезда 

присутствовало 
несколь�

ко 
человек 

из 
ГП

У
 

и 
Т

учков, 
начальник 

Ш
естого 

отделения 
сек�

ретного 
отдела 

ГП
У

. 
В

 
течение 

съезда 
и 

после 
него 

бы
ло

арестовано 
11 

делегатов. 
Ш

есть 
из 

них 
бы

ли 
отправлены

 
в 

ссы
л�

ку, 
как 

говорилось 
об 

этом 
вы

ш
е. 

Т
акие 

действия 
властей 

созда�
вали 

гнетущ
ую

 
обстановку, 

и 
реш

ение 
по 

этому 
вопросу 

не 
могло

бы
ть 

свободны
м.

В
се 

ж
е 

постановление 
съезда 

баптистов 
не 

бы
ло 

категоричны
м,

как 
реш

ение 
съезда 

евангельских 
и 

потому 
не 

удовлетворило 
вла�

стей. 
С

амо 
реш

ение 
по 

этому 
вопросу 

приводится 
в 

разделе 
«В

о�
енны

й 
вопрос».

Н
а 

этом 
съезде 

бы
ла 

избрана 
коллегия 

и 
совет 

В
сероссийского

С
ою

за 
баптистов. 

П
редседатель 

коллегии 
—

 
П

. 
В

. 
П

авлов, 
члены

коллегии: 
М

. Д
. Т

имош
енко 

и 
П

. В
. И

ванов�К
лы

ш
ников.

В
 

члены
 

сою
за 

вош
ли: 

В
. Г. П

авлов, 
Е

. Г. П
едяш

, 
Г. Д

. Ж
улин,

В
. П

. С
тепанов, 

В
. В

. С
калдин, 

И
. К

. В
язовский, 

А
. П

. К
остю

ков,
П

. 
Х

. 
М

ордовин, 
И

. 
А

. 
Голяев, 

М
. 

И
. 

Голяев, 
Д

. 
П

. 
С

тепин,
П

. Е
. К

аплиенко; 
секретарем 

бы
л 

избран 
В

. 
И

. 
Горник.

С
ъезд 

принес 
много 

благословений, 
хотя 

некоторы
е 

братья
бы

ли 
недовольны

 
на 

коллегию
 

сою
за, 

стремящ
ую

ся 
к 

единству 
с

евангельскими 
христианами.

Ж
и

з
н

ь
 

н
а
 

м
еста

х

Н
есмотря 

на 
материальны

е 
трудности 

из�за 
разрухи 

в 
стра�

не, 
ж

изнь 
на 

местах 
продолж

алась, 
дело 

Б
ож

ье 
расш

ирялось.
В

о 
многих 

местах 
лю

ди 
проявляли 

ж
ивой 

интерес 
к 

проповеду�
емому 

С
лову. 

П
о 

селам 
принимали 

крещ
ение 

по 
20–

30 
душ

. 
О

т�
дельны

е 
работники 

на 
ниве 

Б
ож

ьей 
сообщ

али, 
что 

они 
за 

сезон
крестили 

в 
своих 

районах 
до 

200 
душ

. 
О

бразовалось 
много 

но�
вы

х 
общ

ин.

4�4
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С
ъезд 

постановил: 
принять 

все 
меры

 
к 

поднятию
 

духовного
уровня 

в 
общ

инах 
и 

удовлетворению
 

духовного 
голода 

как 
пе�

чатны
ми 

духовны
ми 

произведениями, 
так 

и 
посы

лкой 
благове�

стников, 
и 

обратиться 
к 

правительству 
с 

указанием 
на 

недопус�
тимость 

действий 
местны

х 
властей 

по 
отнош

ению
 

религиозной
свободы

 
евангельских 

баптистских 
общ

ин 
и 

их 
отдельны

х 
пред�

ставителей» 
(«С

лово 
И

стины
», 

№
 

2. 
1920, 

с. 
16).

Н
а 

вопрос, 
нуж

но 
ли 

деление 
на 

районы
, 

вы
сказалось 

несколь�
ко 

братьев. 
О

ни 
признавали 

необходимость 
районов 

в 
связи 

с 
труд�

ны
м 

полож
ением 

в 
стране. 

П
осле 

их 
вы

ступлений 
съезд 

едино�
гласно 

принял 
следую

щ
ую

 
резолю

цию
:

«П
ризнавая 

необходимость 
районной 

работы
 

в 
связи 

с 
раз�

рухой 
в 

стране, 
тем 

не 
менее 

признать, 
что 

чрезмерное 
разроз�

нение 
сил 

по 
мелким 

районам 
не 

мож
ет 

дать 
надлеж

ащ
его 

ус�
пеха 

в 
работе, 

имея 
в 

виду, 
что 

мелкие 
районы

 
часто 

не 
могут

бы
ть 

самостоятельны
ми 

за 
недостатком 

средств 
и 

работников.
П

оэтом
у:

а)
все 

районы 
и 

общ
ины 

объединяю
тся 

вокруг 
единого 

центра;
б)

районы
 

могут 
образовы

ваться 
только 

с 
ведома 

централь�
ного 

правления;
в)

вхож
дение 

в 
район 

для 
общ

ин 
добровольное, 

не 
входящ

ие 
в

район 
могут 

непосредственно 
входить 

в 
центральный 

сою
з;

г)
образовавш

иеся 
районы

 
подлеж

ат 
пересмотру 

с 
точки 

зре�
ния 

целесообразности 
их 

сущ
ествования 

и 
наличности 

в 
них

как 
материальны

х 
средств, 

так 
и 

работников;
д)

район 
мож

ет 
образоваться 

путем 
объединения 

не 
менее

десяти 
самостоятельны

х 
общ

ин; 
исклю

чения 
допускаю

тся 
по

усмотрению
 

правления;
е)

районы
 

ведут 
только 

местную
 

миссию
 

в 
очерченны

х 
цент�

ральны
м 

правлением 
границах 

как 
путем 

устной 
благовести,

так 
и 

печати, 
при 

своих 
благовестниках;

ж
)всякие 

ины
е 

предприятия 
районы

 
начинаю

т 
только 

с 
со�

гласия 
центрального 

правления;
з)

средства 
центрального 

С
ою

за 
составляю

тся 
из 

специаль�
ны

х 
сборов, 

производимы
х 

на 
местах 

как 
по 

предлож
ению

 
цен�

трального 
правления, 

так 
и 

по 
ж

еланию
 

общ
ин, 

но 
не 

менее
четы

рех 
раз 

в 
год» 

(«С
лово 

И
стины

», 
№

 
2, 

1920, 
с. 

16).

12
1

сти 
и 

арестовали. 
П

осле 
четы

рехмесячного 
заклю

чения, 
несмот�

ря 
на 

возраст 
(ему 

бы
ло 

65 
лет), 

Ф
. 

С
. 

С
авельева 

сослали 
на

С
оловки.

Н
а 

съезде 
обсуж

дался 
такж

е 
вопрос 

единства 
с 

баптистами.
П

ри 
рассмотрении 

вопроса 
о 

благовестии 
отмечалось, 

что 
на

это 
дело 

с 
мест 

поступило 
очень 

мало 
пож

ертвований. 
Д

елегаты
вы

разили 
реш

имость 
организовать 

в 
своих 

общ
инах 

сбор 
пож

ерт�
вований 

для 
благовестия.

И
збрание 

благовестников 
бы

ло 
поручено 

П
равлению

 
сою

за 
с

обязательны
м 

согласованием 
каж

дого 
кандидата 

с 
общ

иной 
и 

объе�
динением, 

к 
которы

м 
они 

принадлеж
ат.

О
собое 

внимание 
бы

ло 
уделено 

делу 
инородческой 

и 
ино�

странной 
миссии. 

У
ж

е 
бы

ли 
верую

щ
ие 

среди 
чуваш

ей, 
мордвы

,
осетин, 

марийцев, 
удмуртов. 

С
ъезд 

реш
ил 

нести 
Б

лагую
 

В
есть 

всем
племенам, 

а 
такж

е 
вы

разил 
пож

елание 
послать 

благовестников 
и 

в
другие 

страны
.

С
ъезд 

избрал 
В

сесою
зны

й 
совет 

евангельских 
христиан, 

состо�
ящ

ий 
из 

семидесяти 
трех 

человек.
В

 
президиум 

В
С

Е
Х

 
вош

ли: 
председатель 

—
 

И
. 

С
. 

П
роханов,

товарищ
и 

председателя 
—

 
Г. М

. М
атвеев, 

В
. И

. Б
ы

ков, 
В

. Т
. 

П
е�

левин, 
секретарь 

—
 

П
. С

. К
апалы

гин.
Д

елегаты
 

съезда 
одобрили 

работу 
В

семирного 
конгресса 

бап�
тистов, 

состоявш
егося 

в 
С

токгольме 
в 

1923 
г.

Н
а 

съезде 
были 

такж
е 

представители 
С

ою
за 

баптистов: 
В

. 
Г. 

П
ав�

лов, 
В

. 
П

. 
С

тепанов, 
П

. 
В

. 
П

авлов. 
О

ни 
приветствовали 

съезд.

X
X

V
 

съ
ез

д
 

б
а
п

ти
сто

в

X
X

V
 

В
сероссийский 

съезд 
баптистов 

проходил 
в 

М
оскве, 

в
декабре 

1923 
г. 

П
рибы

ло 
со 

всей 
страны

 
193 

делегата. 
Н

е 
бы

ло
только 

представителей 
церквей 

Д
альнего 

В
остока. 

С
озвала 

съезд
и 

руководила 
им 

коллегия 
С

ою
за 

баптистов.
П

. 
В

. 
П

авлов 
сделал 

доклад 
о 

работе 
С

ою
за 

баптистов 
и 

кол�
легии 

за 
текущ

ий 
год, 

об 
участии 

делегации 
сою

за 
на 

В
семирном

конгрессе. 
Ч

лены
 

коллегии 
отметили, 

что 
по 

предлож
ению

 
совет�

ских 
органов, 

они 
вы

работали 
ряд 

мер, 
препятствую

щ
их 

вступ�
лению

 
в 

общ
ину 

лю
дей, 

единственная 
цель 

которы
х,—

 
освобо�

диться 
от 

служ
бы

 
в 

армии. 
Л

ю
ди 

призы
вного 

возраста, 
ж

елаю
�

щ
ие 

стать 
членами 

церкви, 
долж

ны
 

проходить 
испы

тательны
й

4�4
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5

С
тоял 

на 
повестке 

дня 
и 

вопрос 
об 

отнош
ении 

к 
политическим

партиям 
и 

к 
военной 

служ
бе. 

С
ъезд 

принял 
резолю

цию
, 

предло�
ж

енную
 

М
. 

Д
. 

Т
имош

енко:

«Н
аходя, 

что 
увлечение 

политикой 
влечет 

за 
собой 

враж
деб�

ное 
отнош

ение 
к 

той 
или 

иной 
политической 

партии, 
заставляет

одабривать 
и 

разделять 
программы

, 
зачастую

 
требую

щ
ие 

наси�
лия 

над 
ближ

ними, 
а 

такж
е 

отвлекает 
верую

щ
их 

от 
прямы

х 
хри�

стианских 
обязанностей, 

крайне 
расслабляя 

духовное 
состоя�

ние 
как 

отдельны
х 

членов, 
так 

и 
целы

х 
общ

ин, 
В

сероссийский
московский 

съезд 
считает 

недопустимы
м 

для 
евангельских 

хри�
стиан�баптистов 

как 
вступление, 

так 
и 

работу 
в 

политических
партиях, 

причем 
рекомендует 

евангельским 
христианам�бапти�

стам 
по 

отнош
ению

 
к 

таковы
м 

бы
ть 

нейтральны
ми, 

считая 
себя

странниками 
на 

земле, 
и 

стремиться 
все 

свои 
силы

 
посвящ

ать
на 

созидание 
Ц

арствия 
Б

ож
ия 

на 
основе 

Е
вангелия» 

(«С
лово

И
стины

», №
 2, 1920, с. 16).

«С
читая 

участие 
евангельских 

христиан�баптистов 
в 

пролитии
человеческой 

крови 
при 

всяком 
государственном 

строе 
преступле�

нием 
против 

совести 
и 

духа 
С

в. 
П

исания, 
равно 

признавая 
для

евангельских 
христиан�баптистов 

невозмож
ны

м 
как 

брать 
оруж

ие
в 

руки, 
изготовлять 

таковое 
для 

военны
х 

целей 
во 

всех 
его 

видах,
так 

и 
обучать 

военному 
делу, 

что 
будет 

равносильно 
прямому 

уча�
стию

 
в 

кровопролитии 
—

 
В

сероссийский 
съезд 

единогласно 
поста�

новляет: 
руководствуясь 

своим 
внутренним 

убеж
дением 

и 
опы

том
на 

основании 
учения 

Е
вангелия, 

всякий 
евангельский 

христианин�
баптист 

долж
ен 

считать 
своей 

свящ
енной 

обязанностью
 

откры
то

отказы
ваться 

от 
военной 

служ
бы

 
во 

всех 
ее 

видах, 
стремясь 

всем
сердцем 

бы
ть 

верны
м 

последователем 
Т

ого, 
К

то 
учит 

всепрощ
е�

нию
 

и 
лю

бви.
Ч

то 
ж

е 
касается 

заменяю
щ

их 
военную

 
служ

бу 
обязанностей,

съезд 
вы

раж
ает 

пож
елание, 

чтобы
 

все 
заменяю

щ
ие 

обязанности
бы

ли 
чисто 

граж
данские 

и 
для 

нуж
д 

граж
данского 

населения, 
но

приемлемость 
этих 

заменяю
щ

их 
обязанностей 

предоставляется
реш

ать 
совести 

самих 
верую

щ
их» 

(П
о 

материалам 
Ю

. 
С

. 
Гра�

чева).
П

о 
предлож

ению
 

некоторы
х 

братьев 
съезд 

постановил 
просить

В
. 

Г. 
П

авлова, 
как 

старейш
его 

члена 
сою

за, 
составить 

историю

120

В
опрос 

о 
способе 

отбы
вания 

воинской 
повинности 

недог�
матический, 

по 
нему 

каж
ды

й 
баптист 

мож
ет 

иметь 
собствен�

ное 
мнение. 

П
оэтому 

никакая 
баптистская 

организация 
не

имеет 
права 

и 
не 

долж
на 

возбранять 
своим 

членам 
идти 

в
арм

ию
»

.

Т
акое 

реш
ение 

вопроса 
не 

удовлетворило 
властей, 

и 
они 

вы
ну�

дили 
баптистов 

вернуться 
к 

нему 
на 

следую
щ

ем 
съезде 

в 
1926 

г.

IX
 

съ
ез

д
 

ев
а
н

гел
ь

ск
и

х
 

х
р

и
сти

а
н

IX
 

В
сесою

зны
й 

съезд 
В

С
Е

Х
 

проходил 
в 

П
етрограде

1–
10 

сентября 
1923 

г. 
В

 
работе 

съезда 
приняли 

участие
303 

делегата, 
присутствовало 

много 
гостей. 

П
редседателем 

съез�
да 

бы
л 

избран 
И

. С
. П

роханов, 
И

. В
. К

аргель 
—

 
почетны

м 
пред�

седателем
.

В
 

отчетном 
докладе 

отмечалось, 
что 

весной 
1923 

г. 
50 

человек
окончило 

библейские 
курсы

; 
советом 

сою
за 

распространено 
много

Б
иблий, 

Е
вангелий, 

«Гуслей» 
и 

другой 
духовной 

литературы
, 

вы
�

ш
ел 

сборник 
«Н

овы
е 

напевы
». 

В
 

докладе 
говорилось 

такж
е 

о 
ж

е�
лании 

помочь 
обновлению

 
православия, 

для 
чего 

бы
ло 

распрост�
ранено 

послание 
духовенству 

«Е
вангельский 

клич».
С

амы
м 

переж
ивательны

м 
для 

делегатов 
съезда 

бы
ло 

обсуж
де�

ние 
так 

назы
ваемого 

«военного 
вопроса». 

Б
ы

ло 
зачитано 

посла�
ние, 

написанное 
И

. 
С

. 
П

рохановы
м 

в 
заклю

чении 
под 

наж
имом

власть 
имущ

их 
и 

подписанное 
тремя 

членами 
совета:

Ф
. С

. С
авельевы

м, 
А

. А
. А

ндреевы
м 

и 
В

. Т
. П

елевины
м. 

П
ослание

бы
ло 

подвергнуто 
горячему 

обсуж
дению

, 
вы

ступило 
по 

этому 
воп�

росу 
46 

делегатов. 
В

 
заклю

чение 
говорил 

И
. С

. П
роханов.

К
ак 

уж
е 

говорилось 
в 

разделе 
«В

оенны
й 

вопрос», 
со 

стороны
властей 

на 
делегатов 

съезда 
оказы

вался 
сильны

й 
наж

им. 
В

 
ре�

зультате 
205 

делегатов 
проголосовали 

за 
реш

ение: 
«С

луж
ба 

в 
ар�

мии 
с 

оруж
ием 

в 
руках 

необходима». 
20 

делегатов 
проголосовали

против 
такого 

реш
ения, 

33 
воздерж

ались.
П

ресвитер 
М

осковской 
общ

ины
 

евангельских 
христиан

Ф
. 

С
. 

С
авельев, 

один 
из 

подписавш
их 

послание 
по 

«военному
вопросу», 

вернувш
ись 

со 
съезда, 

откры
то 

признал 
свою

 
невер�

ность 
Господу 

в 
том, 

что 
подписал 

это 
послание. 

З
а 

такое 
при�

знание 
14 

декабря 
1923 

г. 
его 

вы
звали 

в 
надлеж

ащ
ие 

органы
 

вла�
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русских 
баптистов, 

причем 
расходы

 
по 

работе 
и 

его 
содерж

ание
взять 

на 
счет 

сою
за. 

В
. Г. П

авлов 
согласился.

С
ъезд 

вы
разил 

одобрение 
ю

нош
еским 

круж
кам 

и 
воскресны

м
ш

колам 
при 

общ
инах, 

с 
условием, 

чтобы
 

работа 
их 

соверш
алась 

в
полном 

согласии 
с 

общ
иной, 

частью
 

которой 
круж

ок 
является.

С
ъезд 

поручил 
П

равлению
 

сою
за 

позаботиться 
о 

скорейш
ем 

созы
�

ве 
В

сероссийского 
съезда 

круж
ков 

христианской 
молодеж

и 
С

о�
ю

за 
евангельских 

христиан�баптистов 
для 

восстановления 
органи�

зации 
и 

правильной 
работы

.
С

ъезд 
наш

ел 
необходимы

м 
всесторонне 

обсудить 
Д

екрет 
об

отделении 
церкви 

от 
государства 

и 
ш

колы
 

от 
церкви. 

У
казы

вая 
на

стеснение 
этим 

декретом 
свободы

 
совести, 

братья 
единогласно 

при�
няли 

следую
щ

ую
 

резолю
цию

:
«В

ы
слуш

ав 
доклады

 
с 

мест 
о 

стеснениях 
свободы

 
совести, 

ис�
пы

ты
ваемы

х 
на 

местах, 
В

сероссийский 
съезд 

постановляет: 
про�

сить 
С

овет 
Н

ародны
х 

К
омиссаров 

о 
пересмотре 

Д
екрета 

об 
отде�

лении 
церкви 

от 
государства 

и 
ш

колы
 

от 
церкви 

в 
смы

сле 
приме�

нения 
его 

к 
баптистским 

общ
инам.

П
ритеснения 

вы
раж

аю
тся 

в 
следую

щ
ем:

1)руководители 
сектантских 

общ
ин, 

являясь 
избранны

ми 
до�

веряю
щ

ими 
им 

верую
щ

ими, 
не 

освобож
даю

тся 
от 

граж
данских

обязанностей 
и 

военной 
служ

бы
, 

что 
крайне 

неблагоприятно 
отра�

ж
ается 

на 
духовной 

ж
изни 

общ
ин;

2)баптисты
 

не 
имею

т 
своих 

ш
кол, 

где 
наряду 

с 
преподаванием

общ
их 

предметов 
по 

государственной 
программе, 

могли 
бы

 
препо�

давать 
детям 

учение 
Х

риста;
3)членов 

церкви 
принуж

даю
т 

работать 
в 

воскресенье, 
которое

является 
для 

них 
свящ

енны
м 

днем;
4)общ

ины
 

не 
имею

т 
права 

ю
ридического 

лица, 
что 

не 
дает 

воз�
мож

ности 
собирать 

средства, 
иметь 

какие�либо 
учреж

дения 
для

практического 
вы

явления 
Х

риста;
5)особо 

тяж
елы

е 
условия 

создаю
тся 

вследствие 
непредостав�

ления 
властями 

пропусков 
представителям 

общ
ин 

на 
проезд 

по 
их

ком
андировкам

.
П

оэтому 
поручить 

П
равлению

 
сою

за 
баптистов 

в 
контакте 

с
О

бъединенны
м 

советом 
религиозны

х 
общ

ин 
и 

групп 
вручить 

С
о�

внаркому 
настоящ

ую
 

резолю
цию

 
и 

самы
м 

реш
ительны

м 
образом

добиваться 
отмены

 
узаконений, 

стесняю
щ

их 
религиозную

 
дея�

тельность 
баптистских 

общ
ин. 

П
ризнавая 

сущ
ествую

щ
ую

 
власть,

119

на 
съезде 

бы
ли 

братья, 
которы

е 
оказы

вали 
серьезное 

противление
принятию

 
антиевангельского 

реш
ения.

Н
о 

реш
имость 

П
роханова 

идти 
намеченны

м 
путем 

повлияла 
на

то, 
что 

больш
инством 

голосов 
бы

ло 
принято 

реш
ение 

–
 

служ
ить 

в
армии 

наравне 
со 

всеми 
граж

данами.
Ч

асть 
делегатов 

не 
согласилась 

с 
этим 

реш
ением 

съезда. 
О

ни
вернулись 

в 
свои 

общ
ины

 
оппозиционно 

настроенны
е 

против 
сове�

та, 
подписавш

его 
неверное 

послание 
по 

военному 
вопросу. 

К
 

ним
примкнул 

пресвитер 
М

осковской 
общ

ины
 

Ф
. 

С
. 

С
авельев 

—
 

один
из 

подписавш
их 

послание. 
З

а 
изменение 

своей 
позиции 

он 
бы

л
арестован 

(14 
декабря 

1923 
г.) 

и 
сослан 

на 
С

оловки. 
М

осковская
общ

ина 
евангельских 

христиан 
разделилась, 

и 
400 

человек 
стали

собираться 
отдельно.

П
о военному вопросу Е

. А
. Т

учков оказы
вал давление и на съезд

баптистов, 
проходивш

ий 
в 

декабре 
1923 

г.
В

 
протоколе 

№
 

41 
антирелигиозной 

комиссии 
говорится:

«П
оручить 

Т
учкову 

принять 
меры

 
к 

тому, 
что 

в 
случае 

вы
не�

сения 
съездом 

резолю
ции 

по 
военному 

вопросу 
в 

отрицатель�
ном 

смы
сле, 

таковой 
съезд 

расколоть 
на 

две 
части 

и 
постарать�

ся 
отколовш

ихся 
милитаристов 

слить 
с 

евангелистами... 
не 

воз�
раж

ать 
против 

ареста 
некоторы

х 
делегатов 

съезда, 
в 

т. 
ч.

Т
ихонченко 

с 
Ш

иловы
м 

за 
антисоветские 

действия 
на 

съезде»
(А

. 
Н

еж
ны

й, 
«К

омиссар 
дьявола», 

с. 
91).

В
о 

время 
съезда 

многих 
делегатов 

вы
зы

вали 
в 

ГП
У

. 
О

дних
отпускали, 

а 
других 

арестовы
вали. 

В
 

течение 
съезда 

и 
после 

него
бы

ло 
арестовано 

11 
братьев. 

Н
екоторы

х 
потом 

освободили, 
а 

Гла�
голева, 

П
ринцева, 

Х
омяка, 

Ш
илова, 

Л
евинданто 

и 
Т

имош
енко 

от�
правили 

на 
ссы

лку.
О

 
служ

бе 
в 

армии 
съезд 

баптистов 
принял 

неопределенное 
ре�

ш
ение:«В

 
§ 

34 
записи 

съезда 
1923 

г. 
единогласно 

принята 
резолю

�
ция 

о 
недопустимости 

для 
баптистов 

антиправительственной 
де�

ятельности 
путем 

агитации 
и 

пропаганды
. 

В
сякий 

баптист, 
если

окаж
ется 

виновны
м 

в 
таких 

деяниях, 
тем 

самы
м 

исклю
чает 

себя
из 

состава 
баптистского 

братства 
и 

ответствует 
единолично 

пред
законами 

страны
.
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баптисты
, 

тем 
не 

менее, 
заявляю

т, 
что 

они 
по�преж

нему 
готовы

страдать 
за 

свои 
религиозны

е 
убеж

дения» 
( 

П
о 

материалам
Ю

. С
. Грачева).

В
 

заклю
чение 

съезд 
баптистов 

приступил 
к 

избранию
 

П
равле�

ния 
сою

за. 
Б

ы
ло 

предлож
ение 

образовать 
правление 

из 
неболь�

ш
ой 

коллегии, 
находящ

ейся 
в 

М
оскве, 

и 
более 

обш
ирного 

совета
из 

представителей 
районов. 

У
правление 

сою
зом 

долж
но 

бы
ть 

кол�
легиальны

м. 
Р

еш
или 

образовать 
правление 

из 
трех 

человек 
и 

пяти
кандидатов, 

двое 
из 

которы
х 

долж
ны

 
приглаш

аться 
на 

заседание
правления 

с 
правом 

совещ
ательного 

голоса, 
а 

такж
е 

избрать 
совет

из 
20 

человек.
П

осле 
краткой 

молитвы
 

путем 
закры

того 
голосования 

в 
члены

правления 
сою

за 
бы

ли 
избраны

: 
П

. 
В

. 
П

авлов 
(52 

голоса),
М

. 
Д

. 
Т

имош
енко 

(47 
голосов), 

остальны
е 

кандидаты
 

не 
набрали

абсолю
тного 

больш
инства 

голосов, 
и 

бы
ла 

произведена 
перебалло�

тировка, 
после 

чего 
третьим 

членом 
правления 

оказался 
И

. Н
. Ш

и�
лов, 

получивш
ий 

39 
голосов.

К
андидатами 

в 
члены

 
правления 

стали: 
Д

. 
П

. 
С

тепин 
(47 

го�
лосов), 

В
. 

Г. 
П

авлов 
(39 

голосов), 
В

. 
Г. 

М
елис 

(38 
голосов),

И
. В

. С
иротин 

(32 
голоса), 

Г. Ю
. Р

един 
(24 

голоса).
В

 
совет 

С
ою

за 
баптистов 

откры
ты

м 
голосованием 

единогласно
бы

ли 
избраны

: 
М

. М
. Ш

иш
кин, 

К
. Х

. Гравинский, 
Г. С

. М
ороков,

Н
. В

. К
олесников, 

Р
. Д

. Х
омяк, 

З
. Я

. П
авленко, 

Г. Г. Я
ухиайнен,

К
лаусниц, 

П
. 

И
. 

М
алин, 

В
. 

А
. 

Б
урмистров, 

М
. 

И
. 

Голяев,
В

. П
. С

тепанов, 
И

. К
. В

язовский, 
В

. И
. К

олесников, 
А

. Г. А
лехин,

Д
. 

И
. 

М
азаев, 

И
. 

К
. 

С
авельев, 

К
обенков, 

Г. 
Д

. 
Ж

улин 
и

Д
. 

А
. 

П
равоверов.

* * *
С

ъезд 
евангельских 

христиан 
на 

своих 
отдельны

х 
заседаниях

обсуж
дал 

вопрос 
благовестия, 

вы
разив 

необходимость 
идти 

от 
го�

рода 
к 

городу, 
от 

села 
к 

селу. 
Т

акж
е 

реш
или 

посы
лать 

благовест�
ников 

к 
малы

м 
народам 

С
евера 

и 
к 

мусульманским 
народам 

Ю
га.

Н
аметили 

даж
е 

послать 
по 

два 
благовестника 

в 
К

итай 
и 

И
ндию

.
С

ъезд 
планировал 

откры
ть 

в 
П

етрограде 
ш

естимесячны
е 

библейс�
кие 

курсы
.

В
 

руководство 
сою

за 
были 

избраны: 
председатель 

—
 

И
. 

С
. 

П
ро�

ханов, 
казначей 

—
 

Г. М
. 

М
атвеев, 

члены
 

президиума: 
П

. 
С

. 
К

апа�
лы

гин, С
. В

. Е
рмаченков, А

. Г. Н
ейман, И

. К
. Ю

дин и С
. А

. А
лексеев.

Б
ы

л 
избран 

такж
е 

совет, 
в 

которы
й 

вош
ло 

26 
человек.

118

тист 
долж

ен 
считать 

своей 
свящ

енной 
обязанностью

 
откры

то
отказы

ваться 
от 

военной 
служ

бы
 

во 
всех 

ее 
видах, 

стремясь
всем 

сердцем 
бы

ть 
верны

м 
последователем 

Т
ого, 

К
то 

учит 
все�

прощ
ению

 
и 

лю
бви.

Ч
то 

касается 
заменяю

щ
их 

военную
 

служ
бу 

обязанностей,
съезд 

вы
раж

ает 
пож

елание, 
чтобы

 
все 

заменяю
щ

ие 
обязаннос�

ти 
бы

ли 
чисто 

граж
данские, 

для 
нуж

д 
граж

данского 
населе�

ния, 
но 

приемлемость 
этих 

заменяю
щ

их 
обязанностей 

предос�
тавляется 

реш
ать 

совести 
самих 

верую
щ

их».

В
 

сентябре 
1922 

г. 
И

. С
. П

роханов 
опубликовал 

воззвание: 
«Го�

лос 
с 

В
остока», 

в 
котором 

призы
вал 

всех 
христиан 

мира 
отказы

�
ваться 

от 
участия 

в 
войнах 

с 
оруж

ием 
в 

руках.
В

 
апреле 

1923 
г. 

И
. С

. П
роханов 

по 
поводу 

этого 
воззвания

бы
л 

вы
зван 

в 
М

оскву, 
в 

ГП
У

, 
и 

арестован 
Е

. 
А

. 
Т

учковы
м.

Т
ри 

месяца 
И

. 
С

. 
П

роханов 
находился 

в 
заклю

чении. 
О

т 
него

требовали 
написать 

обращ
ение 

к 
общ

инам 
евангельских 

хрис�
тиан 

и 
оговориться, 

что 
воззвание 

касается 
только 

верую
щ

их
в 

капиталистических 
странах, 

а 
в 

Р
оссии, 

где 
власть 

рабоче�
крестьянская, 

служ
ить 

в 
армии 

необходимо. 
П

од 
сильны

м 
дав�

лением 
со 

стороны
 

сотрудников 
ГП

У
 

И
. 

С
. 

П
роханов 

написал
такое 

послание. 
Ж

елая 
поддерж

ать 
своего 

председателя, 
это

послание 
подписали 

ещ
е 

три 
брата 

из 
совета 

С
ою

за 
евангельс�

ких 
христиан.

К
ак 

только 
послание 

бы
ло 

подписано, 
И

. 
С

. 
П

роханова 
осво�

бодили 
из 

заклю
чения.

Е
вангельским 

христианам 
разреш

или 
провести 

съезд 
в 

сен�
тябре 

1923 
г. 

Н
о 

это 
бы

л 
не 

свободны
й 

съезд. 
Е

щ
е 

при 
подго�

товке 
его 

Е
. 

А
. 

Т
учков 

оказы
вал 

давление 
на 

пленум 
евангельс�

ких 
христиан, 

чтобы
 

они 
представили 

съезду 
военны

й 
вопрос

именно 
так, 

как 
он 

освещ
ался 

в 
подписанном 

советом 
послании.

Т
учков 

вы
зы

вал 
к 

себе 
делегатов 

пленума, 
вы

ступления 
кото�

ры
х 

не 
нравились 

ему, 
вселяя 

таким 
образом 

страх 
остальны

м
братьям

.
Т

акое 
ж

е 
давление 

Т
учков 

оказы
вал 

и 
на 

делегатов 
съезда. 

В
день 

откры
тия 

его 
он 

демонстративно 
вы

звал 
прямо 

с 
заседания

председателя 
съезда 

И
. С

. П
роханова 

и 
некоторы

х 
других 

братьев.
А

 
в 

день 
обсуж

дения 
военного 

вопроса 
Т

учков 
лично 

присутство�
вал 

на 
заседании 

съезда. 
Н

есмотря 
на 

такую
 

тяж
елую

 
атмосферу,
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С
о

в
ещ

а
н

и
е 

п
р

ед
ста

в
и

тел
ей

 
о

б
о

и
х

 
со

ю
з
о

в
Х

отя 
совместный 

съезд 
евангельских 

христиан 
и 

баптистов 
не

привел 
к 

слиянию
 

сою
зов, 

ответственные 
служ

ители 
все 

ж
е 

не 
поте�

ряли 
надеж

ды 
достигнуть 

единства 
и 

искали 
пути 

к 
нему. 

С
 

этой
целью

 
25–

31 
января 

1921 
г. 

представители 
обоих 

сою
зов 

собрались
на 

совещ
ание 

в 
П

етроград. 
З

десь 
было 

подписано 
соглаш

ение 
о 

еди�
ном 

сою
зе 

с 
одним 

управляю
щ

им 
советом 

и 
единой 

кассой.
Д

ля 
окончательного 

утверж
дения 

этого 
вопроса 

на 
12 

ию
ля

1921 
г. 

был 
намечен 

общ
ий 

В
сероссийский 

съезд 
обоих 

сою
зов. 

О
дна�

ко 
он 

не 
был 

разреш
ен 

в 
связи 

с 
тем, 

что 
И

. 
С

. 
П

роханов 
и 

другие
братья 

были 
арестованы 

во 
время 

В
сероссийского 

съезда 
христианс�

кой 
молодеж

и 
в 

Т
вери. 

В
последствии 

они 
были 

освобож
дены 

как 
не�

винно 
пострадавш

ие 
из�за 

клеветы
 

православного 
свящ

енника.
Н

амеченны
й 

совместны
й 

съезд 
не 

состоялся, 
и 

соглаш
ение,

подписанное 
в 

январе, 
не 

приобрело 
силу. 

А
 

в 
братстве 

баптистов
по 

вопросу 
слияния 

с 
евангельскими 

пош
ло 

сильное 
брож

ение.
О

собенно 
содействовало 

этому 
рассы

лаемое 
по 

общ
инам 

письмо,
подписанное 

тремя 
членами 

П
равления 

сою
за 

баптистов, 
избран�

ного 
на 

съезде 
1917 

г. 
В

 
письме 

в 
резкой 

форме 
вы

раж
алось 

отри�
цательное 

отнош
ение 

к 
В

ременному 
правлению

 
сою

за 
и 

его 
усили�

ям 
к 

единству 
с 

евангельскими 
христианами.

П
осле 

освобож
дения 

И
. 

С
. 

П
роханова 

баптисты
 

возобновили
переписку 

по 
вопросу 

единства. 
Б

ы
ло 

достигнуто 
согласие 

на
встречу 

23 
октября 

1922 
г. 

П
исьмом 

от 
19 

октября 
П

роханов 
по�

просил 
назначить 

другую
 

дату 
ввиду 

его 
занятости.

К
 

назначенному 
времени 

для 
встречи 

в 
П

етроград 
прибы

л
П

. В
. П

авлов, 
но 

обстоятельной 
беседы

 
не 

получилось, 
потому 

что
И

. С
. П

роханов 
в 

это 
время 

бы
л 

поглощ
ен 

налаж
иванием 

контак�
тов 

с 
обновленческим 

движ
ением 

в 
среде 

православия. 
О

н 
напи�

сал 
воззвание 

к 
православному 

духовенству 
под 

названием 
«Е

ван�
гельский 

клич», 
и 

сам 
вы

ступил 
на 

съезде 
представителей 

обнов�
ленческого 

движ
ения 

с 
«исторической 

речью
».

Б
аптисты

 
назначали 

даты
 

совместны
х 

молитв, 
искали 

деловой
встречи, 

но 
из 

всех 
этих 

усилий 
ничего 

сущ
ественного 

не 
получи�

лось. 
Б

аптисты
 

огорчились 
тем, 

что 
И

. 
С

. 
П

роханов 
предпочел

связь 
с 

православной 
церковью

 
диалогу 

с 
родны

ми 
по 

духу 
бапти�

стам
и.

Н
а 

съезде 
в 

1921 
г. 

баптисты
 

говорили, 
что 

они 
пош

ли 
на 

са�
мы

е 
крайние 

уступки. 
С

оглаш
ение 

в 
январе 

1921 
г. 

отдавало 
все

117

требую
щ

ую
 

переименования 
сою

зов 
и 

не 
вы

зы
ваю

щ
ую

 
лом�

ки» 
(«Б

аптист», 
№

 
2, 

1925, 
с. 

10).

П
. В

. П
авлов 

в 
своем 

докладе 
на 

конгрессе 
вы

разил 
благодар�

ность 
от 

имени 
С

ою
за 

российских 
баптистов 

за 
присланную

 
с 

за�
пада 

помощ
ь 

голодаю
щ

им 
в 

Р
оссии 

и 
заверил 

делегатов 
конгресса,

что 
вся 

помощ
ь 

поступила 
по 

назначению
.

К
асаясь 

вопроса 
печати, 

П
. 

В
. 

П
авлов 

сказал: 
«Ч

то 
касается

свободы
 

печати, 
то 

до 
1922 

г. 
С

оветское 
правительство 

относилось
терпимо 

к 
баптистской 

печати, 
и 

мы
 

невозбранно 
вы

пускали 
ж

ур�
нал 

”С
лово 

И
стины

” 
поскольку 

у 
нас 

хватало 
средств». 

М
ож

но
догады

ваться, 
что 

в 
этом 

вопросе 
бы

ли 
трудности, 

потому 
что 

уж
е

прош
ла 

половина 
1923 

г., 
а 

П
авлов 

упоминает 
1922 

г.
Б

ы
вш

ие 
на 

конгрессе 
свидетельствую

т:

«М
ы

 
никогда 

не 
забудем 

моменты
 

встреч 
с 

братьями 
негра�

ми, 
индусами, 

лапландцами, 
японцами 

и 
китайцами. 

Ж
ест 

к
небу, 

приклады
вание 

руки 
к 

сердцу, 
произнесение 

слов: 
”И

исус
Х

ристос, 
аллилуйя, 

аминь” 
—

 
вот 

тот 
язы

к, 
на 

котором 
объяс�

нялись 
братья, 

не 
знаю

щ
ие 

английского 
язы

ка» 
(«Б

аптист»,
№

 2, 1925, с. 10).

В
о

ен
н

ы
й

 
в

о
п

р
о

с

Д
ля 

исполнения 
уж

е 
упомянутого 

реш
ения 

антирелигиозной
комиссии: 

«усилить 
работу 

по 
разлож

ению
 

сектантства» 
бы

л 
ис�

пользован 
так 

назы
ваемы

й 
«военны

й 
вопрос». 

В
 

силу 
декрета 

от
4 

января 
1919 

г. 
верую

щ
ие 

по 
своим 

религиозны
м 

убеж
дениям 

мог�
ли 

посредством 
суда 

освобож
даться 

от 
несения 

воинских 
повинно�

стей, 
то 

есть 
не 

брать 
в 

руки 
оруж

ие 
для 

участия 
в 

войне. 
П

ользу�
ясь 

таким 
отнош

ением 
к 

делу 
С

оветской 
власти, 

оба 
сою

за 
обсуж

�
дали 

этот 
вопрос 

на 
своих 

съездах 
и 

приняли 
соответствую

щ
ие

реш
ения.

Н
а 

съезде 
баптистов 

в 
1920 

г. 
по 

предлож
ению

 
М

. Д
. Т

имош
ен�

ко 
бы

ло 
принято 

такое 
реш

ение:

«В
сероссийский 

съезд 
единогласно 

постановляет: 
руковод�

ствуясь 
своим 

внутренним 
убеж

дением 
и 

опы
том, 

на 
основа�

нии 
учения 

Е
вангелия, 

всякий 
евангельский 

христианин�бап�
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преимущ
ества 

С
ою

зу 
евангельских 

христиан. 
Т

ак 
центром 

объеди�
ненного 

сою
за 

назы
вался 

П
етроград, 

где 
находилась 

канцелярия
С

ою
за 

евангельских 
христиан, 

а 
М

оскве, 
где 

находился 
центр 

бап�
тистского 

сою
за, 

отводилась 
второстепенная 

роль. 
Н

о 
евангельс�

кие 
христиане 

в 
своем 

письме 
от 

19 
октября 

отказались 
от 

ими 
ж

е
подписанного 

соглаш
ения, 

заявляя, 
что 

вопрос 
о 

слиянии 
двух 

со�
ю

зов 
не 

долж
ен 

считаться 
уж

е 
реш

енны
м.

Т
аким 

образом, 
слияние 

сою
зов 

не 
произош

ло, 
и 

они 
продол�

ж
али 

ж
ить 

самостоятельно.

В
ы

в
о

д
ы

П
о 

вопросу 
единства 

двух 
сою

зов 
и 

всех 
усилий, 

направлен�
ны

х 
к 

соединению
, 

нуж
но 

заметить, 
что 

единство 
достигалось 

там,
где 

бы
ло 

искреннее 
стремление 

к 
нему, 

как 
например, 

на 
С

евер�
ном 

К
авказе. 

П
очему 

ж
е 

не 
достигли 

единства 
братья 

в 
центре?

П
онятно, 

что 
Господь 

благословил 
бы

, 
и 

единство 
бы

ло 
бы

 
легко

достигнуто, 
если 

бы
 

лю
ди 

со 
своей 

стороны
 

делали 
все 

правильно
и 

искренне.
С

пустя 
годы

, 
хочется 

сказать, 
что 

ясная 
и 

верная 
позиция 

по
этому 

вопросу 
бы

ла 
излож

ена 
баптистами 

в 
письме 

от 
их 

съезда 
в

1910 
г. 

Е
сли 

бы
 

И
. С

. П
роханов 

действительно 
бы

л 
заинтересован

в 
единстве 

с 
баптистами, 

то 
ему 

следовало 
бы

 
раскаяться 

в 
созда�

нии 
второго 

сою
за, 

слиться 
в 

едины
й 

сою
з 

и 
все 

проблемы
 

по 
это�

му 
вопросу 

легко 
реш

ились 
бы

. 
Н

о 
он 

не 
мог 

идти 
на 

это, 
потому

что 
не 

хотел 
терять 

руководящ
его 

полож
ения.

У
словия, 

вы
двигаемы

е 
евангельскими 

христианами, 
говорят 

о
том, 

что 
они 

видели 
руководителем 

сою
за 

только 
И

. С
. П

роханова
и 

считали 
верны

м 
только 

такое 
полож

ение.
П

охож
е, 

что 
С

оединительны
й 

комитет 
нуж

ен 
бы

л 
И

. С
. П

роха�
нову 

для 
того, 

чтобы
 

занять 
руководящ

ее 
полож

ение 
или 

создать
видимость 

искания 
единства, 

потому 
что 

искренние 
верую

щ
ие

ж
елали 

единства 
и 

откры
тое 

пренебреж
ение 

им 
серьезно 

ослабило
бы

 
авторитет 

П
роханова. 

С
оздание 

второго 
однородного 

сою
за

бы
ло 

явны
м 

противодействием 
начавш

емуся 
процессу 

объедине�
ния 

баптистов 
и 

евангельских 
христиан. 

П
оэтому 

постоянное 
пред�

лож
ение 

создать 
О

бъединительны
й 

комитет 
воспринимается 

как
ж

елание 
спрятать 

за 
этим 

свою
 

вину 
в 

разделении 
народа 

Б
ож

ье�
го. 

Э
то 

мнение 
подтверж

дается 
тем, 

что 
когда 

вопрос 
доходил 

до

116

З
а 

время 
конгресса 

брат 
И

. В
. Н

епраш
, 

прож
иваю

щ
ий 

в 
А

ме�
рике, 

имел 
с 

нами 
тесное 

общ
ение, 

сливш
ись 

с 
наш

ей 
группой

и 
знакомя 

нас 
со 

всем 
ходом 

дела 
на 

конгрессе. 
К

аж
ды

й 
вечер

по 
окончании 

заседаний 
братья 

собирались 
в 

одну 
больш

ую
комнату, 

где 
обменивались 

впечатлениями 
и 

вы
рабаты

вали 
план

дальнейш
его 

поведения 
на 

конгрессе...
В

 
день 

закры
тия 

конгресса 
члены

 
вновь 

вы
бранного 

пре�
зидиума 

В
семирного 

сою
за 

устроили 
частное 

совещ
ание, 

на
которое 

бы
ли 

приглаш
ены

 
часть 

представителей 
евангельс�

кого 
сою

за, 
а 

такж
е 

и 
от 

баптистов. 
Б

ратья 
пы

тались 
уз�

нать 
сущ

ность 
наш

его 
разногласия 

и 
изы

скать 
способ 

объе�
динения. 

Е
вангельские 

бы
ли 

представлены
: 

И
. 

С
. 

П
роханов,

В
. Т

. 
П

елевин, 
А

. 
А

. 
А

ндреев, 
И

. 
Н

. 
К

олосков, 
В

. 
И

. 
Б

ы
�

ков. Б
аптисты

: П
. В

. П
авлов, М

. Д
. Т

имош
енко, И

. Н
. Ш

и�
лов, 

С
. 

В
. 

Б
елоусов, 

А
. 

П
. 

К
остю

ков 
и 

П
. 

Х
. 

М
ордовин.

М
ы

 
ж

аловались 
братьям 

на 
евангельских, 

указы
вая 

на 
их

неж
елание 

проводить 
в 

ж
изнь 

то, 
что 

постановлялось 
на

совместны
х 

с 
ними 

заседаниях 
и 

съездах, 
в 

частности, 
ука�

зали 
на 

то, 
что 

евангельские 
дробят 

наш
и 

общ
ины

, 
пользу�

ясь 
неладами, 

и 
возглавляю

т 
вновь 

организуемы
е 

ими 
об�

щ
ины

 
отлученны

ми 
нами 

братьями. 
П

роханова 
мы

 
обвини�

ли 
в 

преследовании 
и 

вы
смеивании 

именования 
”баптист”.

И
. 

С
. 

П
роханов 

предъявил 
нам 

контробвинение 
в 

том 
ж

е,
добавив 

при 
этом, 

что 
никогда 

не 
поносил 

имя 
”баптист”,

но 
всегда 

бы
л 

против 
приверж

енности 
к 

какому 
бы

 
то 

ни
бы

ло 
наименованию

.
П

осле 
сего 

И
. 

С
. 

П
роханову 

бы
л 

предъявлен 
циркуляр, 

им
ж

е 
подписанны

й 
и 

разосланны
й 

по 
своим 

общ
инам, 

в 
котором

написано 
по 

поводу 
присоединения 

С
евастопольской 

общ
ины

к 
С

ою
зу 

баптистов, 
меж

ду 
прочим, 

следую
щ

ее: 
”Ч

то 
побудило

вас, 
одну 

из 
старейш

их 
общ

ин 
наш

его 
сою

за, 
перейти 

в 
чуж

�
ды

й 
нам 

С
ою

з 
баптистов 

и 
т. 

д.”
З

атем 
И

. 
С

. 
П

роханову 
предлож

или 
опровергнуть 

некогда
произнесенны

е 
им 

слова: 
”Н

е 
умру, 

пока 
не 

переш
агну 

через
труп 

баптистского 
сою

за”. 
Н

о 
на 

это 
со 

стороны
 

И
. С

. П
роха�

нова 
ответа 

не 
последовало.

Б
ратья 

американцы
 

внимательно 
вы

слуш
али 

нас, 
неизвес�

тно, 
какое 

вы
несли 

впечатление, 
но 

посоветовали 
пока 

что
не 

сливаться 
в 

один 
сою

з, 
а 

стараться 
объединить 

работу, 
не
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конкретного 
реш

ения, 
он 

не 
реш

ался, 
хотя 

баптисты
 

со 
своей 

сто�
роны

 
ш

ли 
на 

серьезны
е 

компромиссы
, 

вплоть 
до 

того, 
что 

согла�
сились 

избрать 
центром 

сою
за 

П
етроград, 

где 
все 

бы
ло 

в 
руках

И
. 

С
. 

П
роханова.

Е
динству 

препятствовало 
и 

сильное 
брож

ение 
на 

местах 
среди

баптистов. 
В

ременное 
правление 

С
ою

за 
баптистов 

в 
М

оскве 
не 

име�
ло 

достаточного 
авторитета, 

чтобы 
повести 

за 
собой 

всех 
баптистов.

В
 

истории 
народа 

Б
ож

ьего 
бы

ло 
уж

е 
такое 

время, 
когда 

разде�
ление 

И
зраильского 

царства 
бы

ло 
от 

Господа 
(3 

Ц
ар. 

12, 
24). 

В
ид�

но, 
и 

в 
данном 

случае 
Господь 

не 
мог 

благословить 
соединение

сою
зов 

в 
таком 

состоянии, 
в 

каком 
они 

находились.

Г
л

а
в

а
 

5

Ж
И

З
Н

Ь
 

Х
Р

И
С

Т
И

А
Н

 
П

Р
И

 
Н

О
В

О
М

 
С

Т
Р

О
Е

19
2

1–
19

2
3

 
го

д
ы

Э
то 

бы
л 

слож
ны

й 
период 

для 
церкви 

Х
ристовой. 

В
 

стране 
ут�

вердился 
соверш

енно 
новы

й 
государственны

й 
строй. 

П
ровоз�

глаш
ались 

очень 
добры

е 
принципы

 
построения 

нового 
общ

ества,
и 

многие 
доверялись 

этому, 
даж

е 
верую

щ
ие, 

хотя 
они 

долж
ны

бы
ли 

знать, 
что 

лю
ди, 

отвергаю
щ

ие 
Б

ога, 
не 

могут, 
в 

конечном
счете, 

нести 
добро 

и 
устройство 

общ
еству.

У
ж

е 
в 

этом 
периоде 

антирелигиозная 
комиссия, 

возглавляемая
Е

. 
М

. 
Я

рославским 
(М

иней 
И

зраилевич 
Губельман), 

начала 
борь�

бу 
против 

Ц
еркви 

Х
ристовой. 

В
оспользовавш

ись 
военны

м 
вопро�

сом, 
атеисты

 
вносили 

смуту 
в 

ряды
 

баптистов 
и 

евангельских 
хри�

стиан. 
П

оведение 
верую

щ
их 

в 
этом 

вопросе 
не 

бы
ло 

безупречны
м,

что 
и 

вносило 
разномы

слие 
в 

ряды
 

христиан.
В

оенны
й 

вопрос 
на 

съездах 
не 

мог 
реш

аться 
свободно, 

по 
убеж

�
дению

. 
П

редставители 
атеистической 

власти, 
присутствуя 

на 
засе�

даниях 
съезда, 

оказы
вали 

сильное 
давление 

на 
делегатов, 

аресто�
вы

вали 
неугодны

х 
им, 

смущ
ая 

этим 
всех 

присутствую
щ

их.
И

 
все 

ж
е 

Господь 
лю

бил 
С

вой 
народ 

и 
не 

лиш
ал 

его 
благослове�

ний. 
Д

ело 
Б

ож
ье 

возрастало, 
церкви 

увеличивались 
числом, 

и 
цент�

ральное 
руководство 

сою
зов 

несло 
попечение 

обо 
всем 

братстве.
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Н
а 

съезде 
бы

ло 
прочитано 

письмо, 
адресованное 

общ
инам 

бап�
тистов, 

подписанное 
25 

ию
ня 

1921 
г. 

Д
. И

. М
азаевы

м 
и 

двумя 
дру�

гими 
братьями, 

которое 
содерж

ало 
«необы

чайное 
и 

беспримерное
оскорбление 

по 
отнош

ению
 

к 
евангельским 

христианам, 
их 

сою
зу

и 
отдельны

м 
членам. 

С
ледуя 

примеру 
Х

риста 
и 

имея 
в 

виду 
вы

с�
ш

ие 
цели, 

съезд 
реш

ил 
отнестись 

к 
этому 

согласно 
С

лову 
Б

ож
ье�

му: 
простить 

и 
покры

ть 
лю

бовью
 

этот 
печальны

й 
поступок 

членов
старого 

П
равления 

баптистов».
Б

ы
ли 

сообщ
ения, 

что 
у 

братьев 
баптистов 

прош
ли 

съезды
 

в
Р

остове 
и 

других 
местах, 

которы
е 

не 
признали 

коллегию
 

С
ою

за
баптистов 

и 
реш

ения 
баптистских 

съездов. 
Н

амечался 
раскол 

сре�
ди 

баптистов 
и 

образование 
второго 

сою
за.

И
сходя 

из 
всех 

материалов, 
съезд 

реш
ил, 

что 
слияние 

практи�
чески 

не 
мож

ет 
осущ

ествиться 
и 

долж
но 

бы
ть 

отлож
ено 

до 
всеоб�

щ
его 

съезда. 
А

 
пока 

оба 
В

сероссийских 
сою

за 
долж

ны
 

работать
самостоятельно 

в 
полном 

мире 
меж

ду 
собой.

И
з 

письма 
И

. В
. К

аргеля, 
отправленного 

в 
1931 

г. 
В

сесою
зному

и 
Л

енинградскому 
совету 

евангельских 
христиан, 

следует, 
что 

на
этом 

съезде 
бы

ло 
принято 

реш
ение: 

верую
щ

им 
не 

отбы
вать 

воинс�
кой 

повинности. 
(С

ам 
И

. В
. К

аргель, 
по 

его 
словам, 

в 
это 

время 
не

входил 
в 

С
ою

з 
евангельских 

христиан 
и 

потому 
не 

участвовал 
в

съезде.)

III 
В

сем
и

р
н

ы
й

 
к

о
н

гр
есс 

б
а
п

ти
сто

в

III 
В

семирны
й 

конгресс 
баптистов 

проходил 
в 

С
токгольме

21–
27 

ию
ля 

1923 
г. 

С
обралось 

более 
3 

000 
представителей 

баптист�
ских 

церквей 
со 

всего 
мира. 

О
т 

С
ою

за 
баптистов 

Р
оссии 

к 
началу

конгресса 
прибы

ла 
делегация, 

возглавляемая 
П

. 
В

. 
П

авловы
м.

С
ильное 

впечатление 
на 

всех 
присутствую

щ
их 

на 
конгрессе

произвело 
пение 

русской 
делегацией 

гимна 
«С

траш
но 

буш
ует 

ж
и�

тейское 
море», 

особенно 
когда 

брат 
И

. В
. Н

епраш
 

перевел 
его 

сло�
ва 

на 
английский 

язы
к.

«З
а 

день 
до 

закры
тия 

конгресса 
прибы

ли 
делегаты

 
евангель�

ских 
христиан 

во 
главе 

с 
И

. 
С

. 
П

рохановы
м. 

Н
а 

следую
щ

ий
день 

Р
оссии 

бы
ло 

определено 
особое 

время, 
каж

ды
й 

делегат
представлялся 

конгрессу 
отдельно, 

с 
указанием 

места, 
откуда

прибы
л 

и 
кого 

представляет.
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О
тн

о
ш

ен
и

е 
в

л
а
стей

 
к

 
в

ер
у
ю

щ
и

м
П

осле 
револю

ции 
в 

октябре 
1917 

г. 
к 

власти 
приш

ла 
партия,

атеистическая 
по 

своей 
идеологии, 

и 
это, 

конечно, 
не 

могло 
не 

ска�
зы

ваться 
на 

отнош
ении 

ее 
сторонников 

к 
религии. 

Х
отя 

официаль�
но 

и 
провозглаш

алась 
свобода 

вероисповедания, 
издавались 

соот�
ветствую

щ
ие 

законы
, 

но 
в 

целом 
на 

сторонников 
религии 

смотрели
как 

на 
идейны

х 
врагов. 

К
огда 

идеологическая 
борьба 

не 
давала 

ж
е�

лаемы
х 

результатов, 
власти 

оказы
вали 

на 
верую

щ
их 

администра�
тивное 

давление 
и 

даж
е 

судебное 
преследование.

В
 

целях 
уничтож

ения 
религии 

В
осьмой 

отдел 
Н

аркомю
ста, 

ве�
даю

щ
ий 

отделением 
церкви 

от 
государства, 

издавал 
ж

урнал 
«Р

е�
волю

ция 
и 

церковь». 
И

ногда 
о 

деятельности 
коллегии 

С
ою

за 
бап�

тистов 
писали 

газеты
 

«П
равда» 

и 
«И

звестия».
В

. 
Г. 

П
авлов 

в 
ж

урнале 
«С

лово 
И

стины
» 

в 
1921 

г. 
сообщ

ал,
что 

в 
братстве 

за 
короткое 

время 
зарегистрировано 

70 
случаев

стеснения 
свободы

 
совести. 

П
равда, 

автор 
старался 

убедить 
чи�

тателей, 
что 

притеснения 
исходят 

не 
от 

центральной 
власти. 

О
д�

нако 
так 

бы
ло 

недолго. 
У

ж
е 

23 
октября 

1922 
г. 

состоялось 
пер�

вое 
совещ

ание 
антирелигиозной 

комиссии, 
организованной 

при
Ц

К
 

В
К

П
(б). 

П
редседателем 

этой 
комиссии, 

занимаю
щ

ейся 
воп�

росами 
религиозной 

ж
изни 

в 
Р

оссии 
и 

организовы
ваю

щ
ей 

борьбу
со 

всеми 
вероисповеданиями, 

бы
л 

Е
мельян 

Я
рославский. 

Э
та 

ко�
миссия 

имела 
не 

только 
идеологическое 

влияние, 
но 

и 
планирова�

ла 
мероприятия 

по 
практическому 

подавлению
 

свободы
 

церков�
ной 

деятельности. 
С

екретарем 
комиссии 

бы
л 

Е
вгений 

А
лександ�

рович 
Т

учков 
—

 
начальник 

Ш
естого 

отделения 
секретного 

отдела
О

ГП
У

 
(О

бъединенного 
государственного 

политического 
управле�

ния). 
В

 
протоколе 

этой 
комиссии 

от 
26 

ию
ня 

1923 
г. 

говорится:
«П

оручить 
ГП

У
 

усилить 
работу 

по 
разлож

ению
 

сектантства». 
К

ак
осущ

ествлялось 
это 

реш
ение 

на 
практике, 

мы
 

рассмотрим 
в 

раз�
деле 

«В
оенны

й 
вопрос».

В
 

мае 
1921 

г. 
евангельские 

христиане 
организовали 

в 
Т

вери
съезд 

молодеж
и, 

на 
которы

й 
прибы

ло 
около 

60 
делегатов, 

в 
том

числе 
и 

председатель 
С

ою
за 

евангельских 
христиан 

И
. 

С
. 

П
роха�

нов. 
Н

а 
второй 

день 
съезда 

все 
делегаты

 
бы

ли 
арестованы

 
под

руководством 
следователя 

Т
верской 

Ч
К

 
В

иноградова. 
Ч

ерез 
три

недели 
12 

братьев 
присудили 

к 
принудительны

м 
работам, 

осталь�
ны

х 
освободили 

и 
отправили 

по 
месту 

ж
ительства.

З
а 

освобож
дение 

арестованны
х 

немало 
ходатайствовали 

оба

114

бую
щ

их 
солидарной 

ответственности, 
баптисты

 
могут 

объединить�
ся 

только 
с 

однородны
ми 

течениями 
—

 
евангельскими 

христиана�
ми 

и 
новоменнонитами.

В
 

реш
ениях 

съезда 
отмечалось:

«С
читать 

дело 
благовестия 

важ
нейш

им 
в 

наш
ей 

духовной 
ж

из�
ни 

делом. 
В

се 
формы 

наш
ей 

организации 
мы 

долж
ны 

признавать
ценными 

постольку, 
поскольку 

они 
способствую

т 
успеху 

пропове�
ди 

Е
вангелия» 

(«С
лово 

И
стины», 

№
 

5–
6, 

1921, 
с. 

38).

П
. В

. П
авлов 

отметил, 
что 

необходимы
е 

для 
сущ

ествования 
со�

ю
за 

средства 
поступали 

от 
продаж

и 
ж

урнала 
и 

христианских 
бро�

ш
ю

р, 
вы

пускаемы
х 

издательством 
«С

лово 
И

стины
».

И
з 

отчетов 
с 

мест 
следовало, 

что 
в 

С
ибири 

сущ
ествует 

около
1 

000 
баптистских 

общ
ин, 

насчиты
ваю

щ
их 

50 
000 

членов, 
на 

У
кра�

ине —
 2 000 общ

ин, на К
авказе около 200, в С

редней А
зии —

 45.
Б

ы
ло 

организовано 
80 

молодеж
ны

х 
круж

ков 
и 

вы
делено 

ш
есть

благовестников 
специально 

для 
работы

 
среди 

молодеж
и.

С
ъезд 

одобрил 
коллегиальную

 
форму 

правления 
и 

избрал 
кол�

легию
, 

в 
которую

 
вош

ли: 
П

. 
В

. 
П

авлов, 
М

. 
Д

. 
Т

имош
енко,

И
. Н

. Ш
илов, 

В
. П

. С
тепанов, 

Г. И
. Ш

алье. 
К

андидатами 
избраны

:
С

. В
. Б

елоусов, 
В

. Г. П
авлов 

и 
Г. Д

. Ж
улин. 

В
 

совет 
сою

за 
вош

ло
двадцать 

восемь 
человек.

V
III 

съ
ез

д
 

ев
а
н

гел
ь

ск
и

х
 

х
р

и
сти

а
н

1–
10 

декабря 
1921 

г. 
в 

П
етрограде 

проходил 
V

III 
В

сероссийс�
кий 

съезд 
евангельских 

христиан. 
П

редседателем 
съезда 

бы
л

И
. 

С
. 

П
роханов. 

У
частвовало 

142 
делегата.

Н
а 

съезде 
обсуж

дались 
вопросы

 
благовестия, 

помощ
и 

голода�
ю

щ
им, 

ш
ли 

рассуж
дения 

о 
библейском 

институте, 
о 

рукополож
е�

нии 
служ

ителей, 
о 

притеснениях 
на 

местах. 
П

о 
вопросу 

единства
с 

баптистами 
бы

ло 
отмечено, 

что 
съезд 

одобряет 
прош

лы
е 

усилия
к 

достиж
ению

 
единства, 

но 
в 

настоящ
ее 

время 
слияние 

сою
зов

невозмож
но 

из�за 
враж

дебного 
отнош

ения 
к 

этому 
некоторы

х 
ра�

ботников 
баптистского 

сою
за. 

Е
сть 

такж
е 

опасения, 
что 

среди 
бап�

тистов 
мож

ет 
произойти 

разделение, 
так 

как 
многие 

не 
разделяю

т
склонность 

ны
неш

него 
П

равления 
сою

за 
к 

объединению
 

с 
еван�

гельскими 
христианами.
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сою
за. 

Ч
ерез 

три 
с 

половиной 
месяца 

всех 
братьев 

освободили, 
в

их 
числе 

бы
л 

и 
И

. С
. П

роханов.
В

 1923 г. П
. В

. П
авлов, М

. Д
. Т

имош
енко и Н

. А
. Л

евинданто в
своем 

заявлении 
правительству 

писали:

«...К
оллегия 

В
С

Б
 

с 
грустью

 
долж

на 
констатировать, 

что 
за�

кон 
о 

свободе 
совести 

на 
основании 

13�й 
статьи 

К
онституции

наруш
ается 

не 
только 

на 
местах, 

невеж
ественны

ми 
агентами

правительства, 
но 

и 
в 

центре. 
Б

аптисты
, 

переж
ивш

ие 
гонения

при 
царском 

реж
име, 

чувствую
т, 

что 
настоящ

ая 
картина 

не�
терпимости 

становится 
очень 

схож
ей 

с 
преж

ней. 
Х

отя 
цент�

ральны
е 

власти 
отменяю

т 
многие 

незаконны
е 

действия, 
но 

ко�
личество 

правонаруш
ений 

опереж
ает 

возмож
ность 

доводить 
о

всех 
них 

до 
сведения 

центральной 
власти 

и 
добиваться 

их 
от�

мены
» 

(А
. 

Н
еж

ны
й, 

«К
омиссар 

дьявола», 
с. 

107).

X
X

IV
 

съ
ез

д
 

б
а
п

ти
сто

в

С
ъезду, 

проходивш
ему 

в 
М

оскве 
с 

30 
октября 

по 
8 

ноября
1921 

г. 
предш

ествовало 
трехдневное 

заседание 
совета 

сою
зов, 

со�
стоявш

его 
из 

12 
человек. 

Б
ы

ла 
проведена 

серьезная 
подготовка 

к
съезду.

Н
а 

съезд 
прибы

ло 
98 

делегатов, 
представителей 

от 
3 

650 
об�

щ
ин. 

И
з�за 

продолж
аю

щ
ейся 

граж
данской 

войны
 

не 
смогли 

при�
ехать 

только 
представители 

общ
ин 

Д
альнего 

В
остока.

П
редседателем 

съезда 
бы

л 
избран 

П
. 

В
. 

П
авлов.

И
з 

отчетного 
доклада 

коллегии 
сою

за, 
дливш

егося 
почти 

четы
�

ре 
часа, 

видно, 
что 

от 
центра 

работало 
свы

ш
е 

30 
благовестников,

которы
е 

за 
истекш

ий 
год 

в 
общ

ем 
провели 

4 
153 

собрания. 
К

роме
сою

зны
х 

благовестников 
работали 

и 
районны

е.
Главны

м 
источником 

средств 
для 

сою
зной 

работы
 

бы
ло 

изда�
тельство 

«С
лово 

И
стины

». 
Т

олько 
одна 

четвертая 
часть 

израсхо�
дованны

х 
средств 

бы
ла 

прислана 
общ

инами.
З

а 
год 

дваж
ды

 
прош

ли 
регентские 

курсы
, 

один 
раз 

—
 

месяч�
ны

е, 
второй 

раз 
—

 
двухмесячны

е. 
М

узы
кальны

м 
отделом 

сою
за

руководил 
Г. Н

. А
дам.

Н
а 

съезде 
отмечалось, 

что 
духовное 

слияние 
с 

евангельскими
христианами 

и 
дальнейш

ее 
сближ

ение 
приветствовалось 

больш
ин�

ством 
делегатов, 

но 
«встретило, 

к 
сож

алению
, 

со 
стороны

 
некото�

113

ры
х 

стары
х 

братьев 
резкую

 
отповедь. 

Р
азосланны

е 
по 

общ
инам

письма, 
за 

подписью
 

трех 
стары

х 
членов 

правления, 
в 

грубы
х 

и
резких 

вы
раж

ениях, 
не 

заслуж
иваю

щ
их 

повторения 
в 

печати, 
при�

равняли 
слияние 

с 
евангельскими 

христианами 
к 

предательству 
и

измене 
баптистскому 

знамени».
Э

то 
письмо, 

написанное 
по 

единогласному 
мнению

 
собравш

их�
ся, 

«не 
в 

христианском 
духе», 

не 
бы

ло 
одобрено 

на 
местах. 

С
ъезд

тож
е 

осудил 
его.

П
о 

вопросу 
слияния 

сою
зов 

отмечалось, 
что 

25–
31 

января
1921 

г. 
бы

ло 
подписано 

соглаш
ение 

о 
полном 

техническом 
слия�

нии, 
которое, 

по 
мнению

 
многих 

братьев, 
отдавало 

все 
преимущ

е�
ства 

С
ою

зу 
евангельских 

христиан. 
Т

ем 
не 

менее 
евангельские 

хри�
стиане 

в 
своих 

письмах, 
адресованны

х 
съезду 

баптистов, 
отказа�

лись 
от 

подписанного 
ими 

соглаш
ения, 

заявляя, 
что 

вопрос 
слияния

не 
долж

но 
считать 

вполне 
реш

енны
м.

Д
елегаты

 
съезда 

реш
или 

относиться 
к 

евангельским 
по�братс�

ки, 
успокаиваясь 

тем, 
что 

теперь 
уж

е 
никто 

не 
мож

ет 
упрекать

баптистов 
в 

том, 
что 

они 
не 

ж
елаю

т 
единения 

с 
евангельскими 

хри�
стианам

и.
Н

а 
съезде 

говорилось:

«М
ы

 
приучаемся 

смотреть 
на 

братство 
евангельских 

христи�
ан 

в 
целом, 

не 
считаясь 

с 
действиями 

отдельны
х 

его 
руководи�

телей. 
К

амни, 
брош

енны
е 

с 
их 

и 
с 

наш
ей 

стороны
 

на 
пути 

брат�
ского 

влечения 
к 

общ
ению

 
друг 

с 
другом, 

если 
не 

сегодня, 
то

завтра 
будут 

убраны
, 

а 
некоторы

е 
уж

е 
убраны

» 
(«С

лово 
И

сти�
ны

», №
 56, 1921, с. 39).

Т
ак 

как 
в 

упомянутом 
вы

ш
е 

письме 
ставились 

под 
сомнение 

ре�
ш

ения 
коллегиального 

руководства 
и 

особенно 
их 

усилия 
к 

слия�
нию

 
с 

евангельскими 
христианами, 

возник 
вопрос: 

признать 
ли 

пре�
ды

дущ
ий 

съезд 
всероссийским, 

так 
как 

в 
нем 

участвовали 
делегаты

далеко 
не 

со 
всех 

церквей 
братства 

баптистов 
(Т

огда 
из�за 

военного
полож

ения 
не 

могли 
прибы

ть 
представители 

Д
альнего 

В
остока,

С
редней 

А
зии, 

К
ры

ма 
и 

больш
ей 

части 
У

краины
.). 

Р
ассуж

дая 
над

этим 
вопросом, 

бы
ло 

принято 
реш

ение 
считать 

съезд 
1920 

г. 
всерос�

сийским 
и 

постановления 
его 

правомочны
ми.

Н
а 

X
X

IV
 

съезде 
стоял 

вопрос 
и 

об 
участии 

братьев 
в 

О
бъеди�

ненном 
комитете 

религиозны
х 

групп. 
Р

еш
или, 

что 
в 

вопросах, 
тре�
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